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Ciudad de México, a nueve de enero de dos mil dleC|S|ete se da cuenta al'Ministro
Javier Laynez Potisek, mstructor en el presente asunto, con el expediente| de la
controversia constitucional al rubro indicada, promowda por Maria del Carmen Veronica
Cuevas Lopez, Presidenta del Tnbunal Superlor de Justicia y del Consejo (de la
Judicatura de Morelos turnada conforme al auto de| radlca0|on de misma fecha Conste.
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| perlod|¢o oficial Tlerra“’y L*lbertadwnu 0 5452’ de fecha O71de;d|c:|embre
de 2046 artraves\‘;del*cuakel Pod yislativo<de Morelos determina
otorgar penS|on porujubllamon a\IawC iy Raria: Emllla/Acosta Urdapilleta
con cargo al presupuesto }des nado al Poder Jud|CIal "del Estado de
Morelos y desuT ‘mismd d'hacienda.piplica’ T e
Consecuentemente*de\lo«tante " jyupor,wrtud d&’ la aplicacion de las
. normas que permitens a“"?la Ieg|s|atura ‘I6cal” emitir el citado decreto,
.demando ademas la m@z de ‘los*articulos 24 fraccién XV, 56, 57
I

ultimo parrafo; 58 y 66 Ley del Servicio Civil del Estado de Morelos,
mismos que fueron reformados mediante decreto nimero 218 publicado
en el Periodico Oficial “Tlerra y Libertad” nimero 5056 de fecha 17 de
P enero de 2013, extension sus efectos al modificar el sistema ,
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3 siguientes:

- a). Los artlculos 1, 8 43 fraccion XIV, 45 fraccion XV, en su parrafo y
CSET1 primefo @ ingiso c) ! 54| fraé‘énon i J55 ]56%’ 57 Al68 de la ‘Ley‘;\derl\Se“rvmoB () N

ClVlI del Estado de Morelos

b). El articulo 56 fracmon | de la Ley Organica del Congreso del Estado de
Morelos, ‘publicada en el periodico oficial Tierra y Libertad nimero 4529
de fecha 9 de mayo del ano 2007. '
. c) El articulo 109 del Reg|amento del Congreso del Estado.de Morelos,
: publicado en el periddico . oficial Tierra y L/ben‘ad nimero 4546 de fecha
12 de junio del afio 2007." o

Atento a lo anterior,@_con fundamento en los articulos 105, fraccion |,

inciso h)", de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 12,

TAdfcaidla AAE | A Ciimvmnn Mada Aa Laibiaia Ada la Manide annanard  an lae HArmminae ~ia anRala la lov ranlamantaria



CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 240/2016

11, parrafo primero® y 26* de la Ley Reglamentaria de las Fracciones I y I
del Articulo 105 Constitucional, se tiene por presentada a la promovente
con la personalidad que ostenta® y se admite a tramite la demanda que
hace valer, con reserva de los motivos de improcedencia que se puedan

advertir al momento de dictar sentencia.

En este sentido,' se tiene designando delegados; sefialando domicilio
para oir y recibir notificaciones en esta ciudad. y ofreciendo como-pruebas
la instrumental de actuaciones, la presuncional en su doble aspecto, legal y
humana, asi como las documentales que acompana a su escrito, las que se
relacionaran en la audiencia de ofrecimiento y desahogo de pruebas y

alegatos.

Esto, con apoyo en los articulos 11, parrafo segundo®, 317 y 32, parrafo
primero®, de la Ley Reglamentaria, asi como 305° del Cédigo Federal de
P\rocedimientos Civiles, de aplicacion supletoria, en términos del articulo 1
de Ja citada ley.

h) D&Eogéres de una misma entidad federativa, sobre la ccnstitucionalidad de sus actos o disposiciones generales;
] - :

LArticulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocerd 'y resolvera con base en las disposiciones del
presente titulo, las confroversias constitugcionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las
fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion Politica de-los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicion
expresa, se estara a las prevenciones del codigo federal de procedimientos civiles.

3Art|culo 11. El actor, el demandado'y, & su caso, el tercero mteresado debéran comparecer a juicio por conducto de
los funcionarios que, er‘términos de-las normas que los rigen, estén facultados para representarlos. En todo caso, se
presumira que quien comparezca a juicio goza de la representamon legal y cuenta con la capacidad para hacerlo,
salvo pruebze en contrario. [...]

“Articulo 26. Admitida ta demanda, el ministro instructor ordenara emplazar a la parte demandada para que dentro del
término de treinta’ dias produzca su contestacion, y dar vista a las demas partes para que dentro del mismo plazo
manifiesten lo que a su derecho convenga.

Al contestar la demanda, la parte demandada podra, en su caso, reconvenir a la actora, aplicandose al efecto lo
dlspuesto eri estaley para Ja demanda y contestacion originales.

*De conformidad con la copia certificada del acta de sesion extraordinaria celebrada por el Pleno del Tribunal Superior
de Justicia del Estado el dieciséis de mayo de-dos' mil dieciséis; con apoyo en la tesis de rubro "CONTROVERSIA
CONSTITUCIONAL. EL PRESIDENTE DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE MORELOS
TIENE LA REPRESENTACION LEGAL PARA PROMOVERLA EN NOMBRE DEL PODER JUDICIAL DE LA
ENTIDAD, DE CONFORMIDAD CON LA SEGUNDA HIPOTESIS DEL PRIMER PARRAFO DEL ARTICULO 11 DE
LA LEY REGLAMENTARIA DE LAS FRACCIONES I Y Il DEL ARTICULO 105 DE LA CONSTITUCION FEDERAL.",
y entérminos del articulo 35, fraccion ], de la’'Ley Organica del Poder Judicial, que establece:

Articulo-35. Son atribuciones del Presidente del Tribunal Superior de Justicia:

|. Representar al Poder Judicial ante los otros Poderes del Estadc, en nombre del Tribunal Superior de Justicia; [...].

® Articulo 11. (...)

Enlas controversias constitucionales no se admitira ninguna forma diversa de representacién a la prevista en el
parrafo anterior; sin embargo, por medio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan promociones,
concurran a las audiencias y-en ellas rindan pruebas,. formulen alegatos y promuevan los incidentes y recursos
previstos en esta ley. (...) ,

" Articulo 31. Las partes podran ofrecer todo tipo de pruebas, excepto la de posiciones y aquellas que sean contrarias
a derecho. En cualquier caso, correspondera al ministro-instructor desechar de plano aquellas pruebas que no guarden
relacion con la controversia o no influyaien la sentencia definitiva.

® Articulo 32. Las pruebas deberan ofrecerse y rendirse en la audiencia, excepto la documental que podra presentarse
con anterioridad, sin perjuicio de que se haga relacion de ella er. la propia audiencia'y se tenga como recibida en ese
acto, aunque no exista gestion expresa del interesado. (...)

® Articulo 305. Todos los litigantes, en el primer escrito o en la primera diligencia judicial en que intervengan, deben
designar casa ubicada en la poblacion en que tenga su sede el tribunal, para que se les hagan las notificaciones que
deban ser personales. Igualmente deben sefalar la casa en que ha de hacerse la primera notificacion a la persona o
personas contra quienss promuevan, ¢ a las que les interese que se notifique, por la intervencion que deban tener en
el asunto. no es necesario sefialar el domicilio de los funcionarios plblicos. estos siempre seran notificados en su
residencia oficial.
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en esta C|udad aperc:|b|das que, si no lo hacen, las subsecuentes
haran por lista, hasta en tanto cumplan con lo indicado, lo que encuentra

apoyo en el numeral 305 del Codlgo Federal de Procedimientos Civiles y\en

° Articulo 10. Tendran el caracter de parte en las controverS|as constitucionales: (...)"
II Como demandado, la entidad, poder u 6rgano que hubiere emitido.y promulgado Ia norma general o pronunciado el
acto que sea objeto de la controversia; (...)
| " Articulo 26. Admitida la demanda, eliministro instructor ordenara emplazar a la parte demandada para que dentro
del término de treinta dias produzca su contestacion, y dara vista a las demas partes para que dentro del mismo piazo
manifiesten lo que a su derecho convenga.
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la tesis de rubro “CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES. LAS
PARTES ESTAN OBLIGADAS A SENALAR DOMICILIO PARA OiR Y
RECIBIR NOTIFICACIONES EN EL LUGAR EN QUE TIENE SU SEDE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION (APLICACION
SUPLETORIA DEL ARTICULO 305 DEL CODIGO FEDERAL DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES A LA LEY REGLAMENTARIA DE LA
MATERIA)"*2.

Ademas, como lo solicita el Poder actor y afin 'de integrar debidamente
el expediente, con fundamento en el articulo 35™ ‘de la Ley Reglamentaria,
se requiere al Poder Legislativo de Morelos para que al dar contestacién a
la demanda, envie a este Alto Tribunal copia certificada de los antecedentes
legislativos tanto del decreto nimero mil doscientos noventa y seis (1296),
asi como de las normas generales impugnadas en este medio de control
constitucional; y al Poder Ejecutivo estatal para ‘que remita un ejemplar
donde se hayan publicado, o en su caso, copia certificada de dichos medios
de difusién oficial, apercibidos que de no cumplir con lo anterior, se les
aplicara una multa en términos de Ié fraccion | del articulo 59' del invocado

codigo federal.

Por otro lado, con fundamento en los articulos 10, fraccion IV, y 26 de
la Ley Reglamentaria, dese vista al Procurador General de la Republica con
copia simple de la demanda y sus anexos para que, hasta antes de la
celebracion de la audiencia de ley, manifieste lo que a su representacion

corresponda.

Finalmente, con fundamento en el articulo 287" del referido Codigo
eral de Procedimientos Civiles, hagase la certificacion de los dias en

que\trarscurre el plazo otorgado en este proveido.

'2 Tesis 1X/2000, Aislada, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XI, marzo de
dos mil, con nimero de registro 192,286, Pagina 796.

*? Articulo 35. En todo tiempo, el ministro instructor podra decretar pruebas para mejor proveer, fijando al efecto fecha
para su desahogo. Asimismo, el propio ministro podra requerir a las partes para que proporcionen los informes o
aclaramones que estime necesarios para la mejor resolucion del asunto.

“ Articulo 59. Los tribunales, para hacer cumplir sus determinaciones, pueden emplear, a discrecion, los siguientes
medios de apremio:
I Multa hasta por la cantidad de ciento veinte dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal. (...)

'S Articulo 10. Tendran el caracter de parte en las controversias constitucionales: (...)
IV. El Procurador General de la Republica.
'S Articulo 287. En los autos se asentara razén del dia en que comienza a correr un término y del en que deba
concluir. La constancia debera asentarse precisamente el dia en que surta sus efectos la nofificacién de la resolucion
en que se conceda o mande abrir el término. Lo mismo se hara en el caso del articulo anterior.
La falta de} la razon no surte mas efectos que los de la responsabilidad del omiso.
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