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Ciudad de México, a ocho de febrero de d}os mil diecisiete, se da cuenta al Ministro
instructor José Fernando Franco Gonzalez Salas, con la copia certificada de la
demanda que mbegra el expediente prlnmpal 'de la controversia constitucional citada

al rubro. Conste. S N
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“Con fundamento en el artlculo 14y 18 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y
Il del articulo 105 de nstitucién P!olltlca de los Estados Unidos Mexicanos,
solicitamos, a esta H. Sugrema Corte, de, Justicia decla Nacion. ~se,.nos-\concedawla

/GOE NOSER’ REDUGIDG NUESTHO "PRESUPUESTOEN" DETRIMENTO"DETA
POBLACION DE NUESTRAS DEMARCACIONES TERRITORIALES Y PUEBLOS
ORIGINARIOS E¢NIIGENAS Y SE PUEDA REALIZAR: LA PROGRAMACI@N
PRPRESUPUESTARIA | CONFORME o. [ fque) t—LEGITIMAMENTE-l\LE
CORRESPONDE A CADA UNO Y CONFORME A LOS CRITERIOS, en tanto esta
H. Suprema Corte de Justicia de la Namon no resuelva el presente proceso de

- controversia constitucional en def|n|t|va [ J

Ahora bien, de los articulos 141 152, 163, 17 y 18° de la Ley
Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexica l0s, se advierte que: -

Ley Reglamentarla de las Fracciones | y Il del Artlculo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos:



INCIDENTE DE SUSPENSION DE LA
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 42/2017

1. La suspensién procede de oficio o a peticion de parte y podra ser
decretada hasta antes de que se dicte sentencia definitiva,

2. Resulta de actos que, atento a su naturaleza, puedan ser suspendidos
en sus efectos o consecuencias; '

3. No podra otorgarse respecto de normas generales; ,

4. No se concederd cuando se pongan en peligro la seguridad o
economia nacionales, las instituciones fundamentales del orden juridico
mexicano o pueda afectarse gravemente a la 'sociedad en una proporcion
mayor a los beneficios que con ella pudiera obtener el solicitante;

5. Podra modificarse o revocarse cuando ocurra un hecho superveniente
que lo fundamente, y

6. Para su otorgamiento, deberan tenerse en cuenta las circunstancias y
caracteristicas particulares de la controversia constitucional.

En relacién con lo anterior, el Tribunal Pleno emitié la jurisprudencia
siguiente:

“SUSPENSION EN CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. NATURALEZA Y
FINES. La suspension en controversias constitucionales, aunque con caracteristicas
muy particulares, participa de la naturaleza de las medidas cautelares, por lo que en
primer lugar tiene como fin preservar la materia del juicio, asegurando
provisionalmente el bien juridico de que se trate para que la sentencia que, en su
caso, declare el derecho de la parte actora, pueda ejecutarse eficaz e integramente v,
en segundo, tiende a prevenir el dafio trascendente que pudiera ocasionarse a las
partes y a la/'sociedad en general en fanto se resuelve el juicio principal, vinculando a
las autoridades contra las que se concede a cumplirla, en aras de proteger el bien
juridico de que se trate y sujetandolas a un régimen de responsabilidades cuando no
la acaten. Cabe destacar que por-lo que respecta a este régimen, la controversia

Articulo 14./Tratandose de las controversias constitucionales, el ministro instructor, de oficio 0 a peticién de parte,
podra conceder la suspension del acto que las' motivare, hasta antes de que se dicte la sentencia definitiva. La
suspensidn se concedera con base en los elementos que sean proporcionados por las partes o recabados por el
ministro/instructor en términos del articulo 35, en aquello que resulte aplicable.La suspensién no podra otorgarse en
aquellos casos en que la controversia se hubiere planteado respecto de normas generales.

2Articulo 15. La suspensién no podra concederse en los casos en que se pongan en peligro la seguridad o economia
nacionales, las instituciones fundamentales del orden juridico mexicano o pueda afectarse gravemente a la sociedad
en una proporcién mayor a los beneficios que con ella pudiera obtener el solicitante.

3Articulo 16. La suspensién se tramitard por via incidental y podra ser solicitada por las partes en cualquier tiempo
hasta antes de que se dicte sentencia definitiva.

4Articulo 17. Hasta en tanto no e dicte la sentencia definitiva, el ministro instructor podra modificar o revocar el auto
de suspension por él mismo dictado, siempre que ocurra un hecho superveniente que lo fundamente.

Si-la /suspensidén hubiere sido concedida por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién al resolver el
recurso de reclamacidn previsto en el articulo 51, el ministro instructor sometera a la consideracion del propio Pleno
los hechos supervenientes que fundamenten la modificacién o revocacién de la misma, a efecto de que éste resuelva
lo conducente.

SArticulo 18. Para el otorgamiento de la suspension deberan tomarse en cuenta las circunstancias y caracteristicas
particulares de la controversia constitucional. El auto o la interlocutoria mediante el cual se otorgue debera sefialar con
precisién los alcances y efectos de la suspensidn, los 6rganos obligados a cumplirla, los actos suspendidos, el
territorio respecto del cual opere, el dia en que deba surtir sus efectos y, en su caso, los requisitos para que sea
efectiva.
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‘i&::[\h}é consttucional se instituy6 como un medio de defensa entre poderes y

érganos de-poder, que tiene entre ofros fines el bienestar de la persona
que se encuentra bajo el lmperlo de aquéllos, lo que da 'un caracter
particular al régimen de responsabllldades de quienes incumplen con la ¢
suspensién decretada, pues ino es el interés individual el que se protege

Canstitucion Politica de los Estados Unidos con dicha medida cautelar, sino el de la sociedad, como se reconoce en el
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articulo 15 de la Ley Reglarrﬁentana de las Fracciones | y Il del Articulo
105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos’®.
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tendran que ser anallzadas como parte del fondo del asunto y no pueden ser
p/aloradas para-otorgar.la. n?edgga cautelar del gue se trata Aoda vez queﬁest?

no puede tener—por Féfecto declarar ‘el derec(ho que sé pretende en el fondo de

- asunto, pues implicaria darle efectos constitutivos que son propios de

resolucion que se dicte en la controver3|a constltucmnal principal.
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6Tesis 27/2008, Jurisprudencia, Novena Epoca, Semanano Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXVII, marzo
de dos mil ocho, pagina mil cuatrocientas setenta y dos, numero de registro 170007.
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INCIDENTE DE SUSPENSION DE LA
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De conformidad con las relatadas consideraciones y con apoyo en lo
dispuesto por los articulos 14 a 18 de la Ley Reglamentaria de las
Fracciones | y Il del Articulo 105 Constitucional, se

ACUERDA
Unico. Se niega la suspension solicitada por el Jefe Delegacional en
Tlahuac. N
Notifiquese.

Asi lo proveyé v firma el Ministro instructor José Fernando Franco
Gonzilez Salas, quien actia con Leticia Guzman Miranda, Secretaria de la
$eccion de Tramite de Controversias Constitucionales y de Acciongs de
Inconstitucionalidad de la Subsecretaria General de Aglierdos de este Alto

Tribunal, qu t (
&%V/

Esta’ hoja corresponde al proveido de ocho de febrero de dos milo diecisiete, dictado por el
Ministro instructor José Fernando Franco Gonzdlez Salas, en el incidente de suspensién de
la cont ver5|a constitucional 42/2017, promovida por el Jefe Delegacional en Tiahuac.

Conste."t
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