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INCONSTITUCIONALIDAD

"tiidad de México, a nueve de febrero de dos ‘mil diecisiete, se da cuenta al Ministro
Alberto Pérez Dayan, instructor en el presente asunto, con lo siguiente:

Constancia - , | ' Registro
Copia certificada de la resolucion de.dieciséis de noviembre de
dos mil dieciséis, dictada por la. Primera Sala de este Alto
Tribunal en el recurso de reclamacion-37/2016- CA, derivado del
juicio sobre cumphmnento de los convenios de. coordmamon
fiscal 1/2016, asi como el voto: concurrente que formulo el
Ministro Jorge Marlo Pardo Rebolledo en- relamon con Ia
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acuerdo mednanteeLcuaI se admltno a tra
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dlecusens en Ia parte relatuva a ten'

T ite eI leClO sobre cumplimiento de
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_ eI velntmueve de julio de dos mil

como'acto lmpugnado la invalidez del

raI En cumpllmlento a la citada resolucién,

- Unién y al Poder Ejecutlvo

se acuerda lo siguiente.

En su escruto de dda Jose Anuar Gonzalez Clancn Perez.y Octawo

A ,-‘—"Ibarra ‘AVIIa Encargado del lespacho y Dlrector General de' Asuntos

'>Const|tucuonales Amparo, respectlvame_nte ambos de la. Consejerla

T P T AN A IO
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':’L - Jurldlca ’éel PodereEjecutlvo -del 1Es.tado\de ‘Morelos, en representacuon de

s

dicha entidad federativa, promovieron juicio sobre cumplimiento de los
convenios de coordinacion fiscal en el -que impugnaron la anulacion de la
resolucién pronunciada en el expediente R1047/2015, el dieciséis de junio de
dos mil dieciséis, contenida en el oficio 600-03-06-2016-(54)-21751 y

solicitaron la declaratoria de inconstitucionalidad del articulo 11-A, fraccién



JUICIO SOBRE CUMPLIMIENTO DE LOS
CONVENIOS DE COORDINACION FISCAL 1/2016

IV, de la Ley de Coordinacién Fiscal, publicada en el Diario Oficial de la

Federacion el veintisiete de diciembre de mil novecientos setenta y ocho.

En relacion con lo anterior, dentro de las consideraciones del recurso
de reclamacién 37/2016-CA se sostuvo, medularmente, que procede
modificar el auto admisorio y desechar por lo que respecta a la impugnacion
del articulo 11-A, fraccién |V, de la Ley de Coordinacién Fiscal por no ser la
via idénea para impugnar normas generales Yy, sila litis se constrifie a la tutela
de la legalidad del Sistema Nacional de Coordinacion Fiscal, el Congreso de
la Unién y el Ejecutivo Federal carecen de Iégitim’acién pasiva y, por tanto,
debe desecharse la demanda por lo que a ellos reS‘pecta y tener Ginicamente

como autoridad demandada a la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico.

En consecuencia, con fundamento en los articulos 10, fraccion 1!, 26,
parrafo primero?, de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 1 y Il del Articulo
105 Constitucional y 12 primer parrafo®, de la Ley de Coordinacién Fiscal, se
tiene como autoridad demandada en este juicio a la Secretaria de
Hacienda y Crédito Publico, a quien debe emplaZarse con copias de los
escritos inicial de demanda, del aclaratorio y de sus respectivos anexos para
que presente su contestacion dentro del plazo de treinta dias habiles,
contados a partir del sig@e al en que surta efectos la notificacion de este
proveido.

En esta légica, se requiere 2 la demandada para que al intervenir en
este asunto senale domicilio p‘éra‘ oir y recibir notificaciones en esta ciudad,
apercibido que, si no lo hace, las subsecuentes se le haran por lista, hasta en
tanto cumpla con lo indicado, lo que encuentra apoyo, por analogia, en el
articulo 305 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles y en la tesis de

rubro “CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES. LAS PARTES ES TAN OBLIGADAS

A SENALAR DOMICILIO PARA OIR Y RECIBIR NOTIFICACIONES EN EL LUGAR EN
QUE TIENE SU SEDE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
(APLICACION SUPLETORIA DEL ARTICULO 305 DEL CODIGO FEDERAL DE

PROCEDIMIENTOS CIVILES A LA LEY REGLAMENTARIA DE LA MA TERIA)™.

'Articulo 10. Tendran el caréacter de parte en las controversias constitucionales: {...)

Il. Como demandado, |a entidad, pader u drgana que hubiere emitido y promuigado la norma general o pronunciado ¢l acto que sea objeto de la controversia; {...)
2Articulo 26. Admitida la demanda, el Ministro instructor ordenara emplazar a ls parte demandada para que dentro del término de treinta dias produzca su contestacion,
y daré vista a las demas partes para que dentro del mismo plazo manifiester: 1o que a su derecho convenga. {...).

’ Articulo 12. La Entidad inconforme con la declaratoria por la que se considera que deja de estar adherida al Sistema Nacional de Coordinacion Fiscal podra ocurrir
ante [a Suprema Corte de Justicia de la Nacion, conforme al articulo 105 de ia Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y de la Ley Orgénica del Poder
Judicial Federal, demandando Ia anulacion de la declaratoria que se haya dictado conforme al articulo anterior de esta Ley.

[...}
4 Tesis 1X/2000, Aislada, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XI, marzo de dos mil, con nimero de registro 192,286, Pagina
796.
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SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

Esta hoja corresponde al proveido de nueve de febrero de dos mil diecisiete, dictado por
el Minjstro Instructor Alberto Pérez Dayan, en el juicio sobre cumplimiento de los
co ios de coordinacion fiscal 1/2016, promovido por el Estado de Morelos. Constej,)l

S Articulo 35. En todo tiempo, el ministro instructor podré decretar pruebas para mejor proveer, fijando al efecto fecha para su desahogo. Asimismo, el propio ministro
podré requerir a las partes para que proporcionen los informes o aclaraciones que estime necesarios para la mejor resolucién del asunto.

5 Articulo §9. Los tribunales, para hacer cumplir sus determinaciones, pueden emplear, a discrecion, los siguientes medios de apremio:

1. Multa hasta por la cantidad de ciento veinte dias de salario minimo general vigente en ef Distrito Federal. (...)

7 Articulo 10. Tendran e caracter de parte en las controversias constitucionales: {...)

IV, El Procurador General de la Republica.

8 Articulo 287. En los autos se asentara razén del dia en que comienza a correr un termmo y del en que deba concluir. La constancia deberé asentarse precisamente
e\ dia en que surta sus efectos la notificacion de la resolucién en que se conceda o mande abrir el término. Lo mismo se hara en el caso del articulo anterior.

La falta de la razén no surte mas efectos que los de la responsabilidad del omiso.





