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En la Ciudad de México, a tres de ‘febrero de dos mil diecisiete, se da cuenta al Ministro

Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, instructor en el presente asunto con lo siguiente: ‘
Constancia ‘ Registro

Oficio CJGEOIDGTSPJ/JDCCIO42/2017 signado por Angel Alejo | ~ 005352

Torres, quien se ostenta como, Consejero Jundlco del Gobierno de

Oaxaca. : - \

Anexos: -

O 1. Copia certificada y S|mple deI nombramlento de uno de dumembre

de dos mil dieciséis por el que se designa a Angel Alejo Torres

como- Consejero Juridico del Gobnerno del Estado de Oaxaca, y

2. Copias certificadas de diversas documentales relacuonad nel

requerimiento y los actos |mpugjnados s

Lo anterior fue depositado.enla Tflcma de correos de la locahdad el pasado veinte de

enero y recibido el uno de’febrefo S|gwente nla"Oficina de Cemflcacxon Judicial y
Correspondenma de este Alto Tnbunal Conste >

Cludad de México, a tres de febrero de @épll d|e0|3|ete

Agreguense al expedlente .para que surtan efectos Iegales el oficio y
anexos de cuenta del Consejlero JL@O del Goblerno de Oaxaca, en
representacnonﬁiér Gobernador de la. entldad a quien se tiene por

presentado’ con la personah: d Jue ostenta1 rmdnendo el informe

O solicitado al Poder E]ecutlvo del Estado enla presente controversia
constltuclonal,'hamendo@rsas manifestaciones en cumplimiento del
requerimiento formulado en proveido de veinticinco de octubre de dos mil

. !
' De conformidad con la copia cenlflca@\ombram‘emo de primero de diciembre de dos mil dieciséis, por el que se ‘designa a
Angel Alejo Torres como Conselero Juridict del Gobierno de Oaxacd, y en términos de.fos articulos 98 Bis de:la Constitucion Politica
"de QOaxaca, en relacion con el 49 fracciond, pnmer parrafo yVl, dela Ley Orgénlca del Poder Ejecutlvo de Ia entldad que establecen

COnstituc|on Politica de Oaxaca .

Articulo 98 Bis. La funcién de Consejero Juridico del Goblerno del Estado estara a cargo de la dependencia del Ejecutivo que para

tal efecto establezca la ley, ejerciendo la representacion juridica del Estado, del Titular del Poder Ejecutivo y de la Gubernatura, en

" lo5 términos -que: sefiala la-Ley Organica del Poder'Ejecutlvo del Estado,, asi como otorgar apoyo: técnlco |urfd|co en ‘forma
_ pérmanentey directa al Gobernador de! Estado.

~ Como titular de la dependencna estara una persona que se denominara Consejero JUI’IdICO deI Goblerno del Estado quien para su

nombramiento debera cumplir con los requisitos establecidos en la Ley.
Q Ley Orgédnica del Poder Ejecutivo de Oaxaca

Articulo 49. La Consejerfa Juridica prevista en el artlculo 98 Bis, de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Oaxaca, -
estara a cargo del Consejero Juridico de! Gobierno del Estado quien depender4 directamente del Ejecutivo Estatal y quien ejerce Ia
representacion juridica del Estado, del Titular dei Poder, Ejecutivo y de la Gubernatura, asi como otorgar el apoyo técnico juridico en
forma permanente y directa al Gobernador del Estado. |
A la Consejeria Juridica del Gobierno del Estado le corrésponde el despacho de los siguientes asuntos:
I. Representar legaimente al Estado de Oaxaca, al tltular del Poder Ejecutivo y a la Gubernatura en todo juicio, proceso o
procedimiento en que sean parte. [.. ]

VI. Representar al Ejecutivo del Estado y promover en Ias controversias constitucionales y acciones de inconstitucionalidad en las
que éste sea parte; [...]. ‘
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dieciséis; sefialando domicilio para oir y recibir notificaciones en esta
ciudad, designando delegados y aportando como pruebas las
documentales que acompaiia, las cuales se relacionaréan en la audiencia de
ofrecimiento y desahogo de pruebas y alegatos y, atento a su peticion,
devuélvase la copia certificada del nombramiento de primero de diciembre
de dos mil dieciséis con el que acredita su personalidad, previo cotejo y
certificacion de la copia simple que exhibe, para que obre en autos.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 11, parrafos primero y
segundo?, y 313, de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo
105 de la Constitucién Politica de los Estados ;Unidos Mexicanos, asi como
280* y 305° del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion

supletoria en términos del articulo 16 de la citada normativa.

En este orden de ideas, se provee en relacién con la ampliacion de
demanda intentada por el Municipio de Ocotlan de Morelos, Oaxaca, en los

términos siguientes.

En la demanda inicial, admitida por auto de doce de julio de dos mil

dieciséis, el Municipio actor promovidé el presente medio de control

2 articulo 11. El actor, el demarndado y, én su caso, el tercéro-interesado deberdn comparecer a juicio por conducto de los
funcionarios que, en términos de las normas que los rigen, estén facultados para representarlos. En todo caso, se presumira que
quien comparezca a juicio’goza de la representacion legal y cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en contrario.

En las controversias constitucionales no se admitira ninguna forma diversa de representacion a la prevista en el parrafo anterior; sin
embargo, por medio de oficio-podran’ acreditarse delegados para que hagan promociones, concurran a las audiencias y en ellas
rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los incidentes y-recursos previstos en esta ley. [...]

3 Articulo 31. Las partes podran ofrecer todo tipo de pruebas, excepto la de posiciones y aquellas gue sean contrarias a derecho. En
cualquier caso, correspondera al‘ministro instructor desechar de planc aquellas pruebas que no guarden relacién con la controversia
o no influyan enla sentencia definitiva.

4 Articulo 280. No objetados, en su oportunidad, los ‘documentos que se presentaren en juicio, o resuelto definitivamente el punto
relativo a las objeciones que’se hubieren formulado, pueden las partes pedir, en todo tiempo, que se les devuelvan los originales que
hubieren presentado; dejando, en su lugar, copia certificada. Cuando se trate de planos, esquemas, croguis, y, en general, de otros
documentos que no puedan ser copiados por el personal‘del tribunal, no podran devolverse mientras el negocio no haya sido resueito
definitivamente; pero podran expedirse, a costa del interesado, copias cotejadas y autorizadas por un perito que nombre el tribunal.
Igualmente puede el interesado, al presentar los documentos de que se trata, acompafiar copias de ellos, que se le devolveran previo
cotejo y autorizacion por un perito que nombre el tribunal.

En todo caso de devolucién de los originales, se haran en elios, autorizadas por el secretario, las indicaciones necesarias para
identificar-el juicio en que fueron presentados, éxpresandose si estd pendiente o ya fue resuelto definitivamente, y, en este dltimo
caso, el sentido’de la sentencia: No es aplicable esta disposicion a los documentos con que se acredite la personalidad.

Cuando no quepa, en el documento, la relacién que previene el parrafo anterior, se le unira una hoja en que se termine, poniendo el
sello de la)secretaria de manera que abarque al documento y a la hoja.

De la entrega se asentara razén en autos.

s Articulo 305. Todos los litigantes, en €l primer escrito o en la primera diligencia judicial en que intervengan, deben designar casa
ubicada en la poblacién en que tenga su sede el tribunal, para que se les hagan las notificaciones que deban’ser personales.
igualmente deben sefialar la casa en que ha de hacerse la primera notificacién a la persona o personas contra quienes promuevan, o
a las que les interese que se notifique, por la intervencién que deban tener en el asunto. No es necesario sefialar el domicilio de ios
funcionarios publicos. Estos siempre seran notificados en su residencia oficial.

& Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera y resolvera con base en las disposiciones del presente Titulo, las
controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones | y Il del aﬁxculo 105 dg la
Consfitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicion expresa, se estard a las prevenciones de! Cadigo
Fede’“{T de Procedimientos Civiles.
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que a contin@uacién se sefiala:

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION “A) Del Poder; Legislativo del Estado Libre y Soberano de.
“Afio del Gentenarlo de la Promulgacidn de la Oaxaca, denommado Honorable Congreso del Estado

Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos”

~ juridica del Municipio de’ Ocotlan de‘More

. .-ordenar que asuma-el cargo su suplente; viola la autonomia municipal.y -

de Oaxaca, LXII Legislatura Constitucional del Estado
Librey Soberano de Oaxaca, reclamo lo siguiente.
1. El decreto emitido el uro de julio del 2016, ‘en el cual ordenan

suspender el mandato al cnudadano JOSE VILLANUEVA RODRIGUEZ .

Presidente Municipal de Ocotlan de Morelos, Oaxaca y ordenan que sea el
suplente quien asuma el.cargo ¢ tado.

Segun fui informado- extraofncualmente el -nimero de dicho decreto es el
1987, sin embargo; no me ha sido notificado’. legalmente, por ello lo
desconozco con exactitud, por esa razon solicitoque se-tome dicho numero
como una mera referencia, sin que séd:un dato, .exacto’ni vinculante.

2. El-conténido del d|ctamen de'la Comisién Permanente de Gobernacion

“identificado - como: exped|ente niimero

(de dicho Congreso- Estatal). i
CPG/202/2014; donde. se* propdne";_al pleno: de- la. Leg|slatu uspender el
mandado al ciudadano JOSE' VILLANUEVA. - RODRIG ‘Presidente
Mun|c|pal de Ocotlan de Morelc Oaxaca Dicho dictamen fue- ‘aprobado en
sus termlnos sin d|scu3|on en Ii? sesuon del Congreso del_ Estado de Oaxaca,
del uno de julio' del 2016. .

-3./La falta.de not|f|caC|on Ia Molacuon del deb|do=p'_ v so y la‘violacién a
Ia garantia de audiencia‘en perjtiicio del Mun|c|p|o que’ represento asi como
la indebida" fundamentac|on yida |ndeb|da tivacién® del - decreto que
reclama cometudas por la Com|5|on Perman —de* Gobernaclon y por el
Pieno de la- Leguslatura ya que Inunca’ Ie notmca n-al nivel de gobiemo del
cual-formo parte,. que’ sehabia |n|c|ado, n "proced|m|ento para -suspender 0
revocar'a alguno de sus- muembfos y/o RS posuble afectamon a la esfera

7/ Oaxaca. :

4. La- mvaSterrde la” esferatcompetenmal “del Mun|c|p|o de Ocotlan de
Morelos, Oaxaca -cometida ‘por Congreso del’ Estado de Oaxaca,
mediante el decreto emitido’ el daq_ge julio del 2016, e el cual ordenan
suspender ‘el mandato". cluda*dano "JOSE~VILLANUEVA RODRIGUEZ,
Presidente Municipal de Ocotlad de Morelos -Oaxaca y ordenan que asuma
el cargo suplente, violanc ‘ellola autonomia municipal y afectando la
normal integracién del Cabi el correcto funcionamiento de la Presidencia
Municipal y demas concejahas asi como el procedimiento interno de
deliberacién del Cabildo para decidir quién debe sustituir al Presidente
Municipal en su ause

/.,.--5. La,invasion de %esfera .competencial del Municipio- de. Ocotlan de. -
) Morelos ‘Oaxaca, cometida ‘por: el Congreso del Estado de. Oaxaca porquie
~al ordenar suspender el ‘mandato al ciudadano JOSE VILLANUEVA

RODRIGUEZ, Presidente Mun'|c|pal de Ocotlan de Morelos, Oaxaca y

FORMA A-8 4

3\ O
\M’ constitucional contra el Poder Legislativo y el Tribunal

#\\%@i % : Electoral, arznbos de la entidad, en la que impugno lo

" afecta la normal integracién-dej ‘Cabildo y el correcto funcionamiento*de la- : -

Presidencia Municipal y demas concejalias, sin tener facultades
Constitucionales o legales para ello, ya es una facultad constitucional y
legal del CABILDO EN PLENO decidir quien sustltuye al Presidente
Municipal ante su ausencia o falta total, bajo qué figura legal y durante
qué periodo de tiempo. ,

6. La invasion de la esfera competencial del Municipio de Ocotlan de
Morelos, Oaxaca, cometida por el Congreso del Estado de Oaxaca,
cometida por el Congreso del Estado de Oaxaca, porque al ordenar
s‘)zspender el mandato al c|udadano JOSE VILLANUEVA RODRIGUEZ,

| s
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Presidente Municipal de Ocotlan de Morelos, Oaxaca, y ordenar que asuma
el cargo su suplente, sin causa justificada para ello, viola los principios
constitucionales de debida fundamentacion y motivacion de todos los actos
de autoridad, ademas al tratarse de una afectacion directa a la vida interna
de un Municipio se debi¢ cumplir con la garantia de audiencia al ente
colectivo para la defensa de sus derechos.

B) Del érgano jurisdiccional electoral del Estado de Oaxaca, denominado
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE OAXACA, reclamo lo siguiente.

1. La invasion de la esfera competencial del Municipio de Ocotlan,
Morelos ya que segun consta en el segundo punto resolutivo del decreto
emitido el uno de julio del 2016, por el Congreso del Estado de Oaxaca,
fundan la procedencia de dicho acto, en una peticion del citado Tribunal. Sin
embargo dicho érgano ]urlsdlcclonal no tiene facultades para solicitar -
expresamente la suspension o revocacion del mandato de algun
concejal mtegrante de los Ayuntamientos de Oaxaca.

2. La invasién de la esfera competencial del Municipio de Ocotlan de
Morelos, Oaxaca, ya que segun consta en el segundo punto resolutivo del
decreto emitido el uno de julio del 2016, por el Congreso del Estado de
Oaxaca, el Tribunal Electoral de Oaxaca, realizé una peticion de suspension
del mandato del Presidente Municipal de QOcotldn de Morelos, sin que tal
peticion se encuentre dentro de las facultades Constitucionales o legales de
dicho Tribunal, menos tiene facultades para intervenir en la vida
administrativa o politica de un Ayuntamiento. Con la peticion formulada, la
autoridad que aqui se sefiala como responsable se extralimitd en sus
funciones e invadio la esfera de atribuciones del Ayuntamiento que
represento.

: 3. La peticién de suspension del mandato del Presidente Municipal de

gq Ocotldn de Morelos, formutada por la autoridad aqui citada al Congreso del
Estado, tenia repercusiones directas en el érgano colegiado municipal, ya
que no solo afecta la esfera de derechos del Presidente Municipal sino de
todo el Cabildo, porque impacta su normal desempefio y funcionamiento, por
esa razén debié notificarse al Municipio actor esa determinacion y debid ser
producto de un procedimiento donde se respetaran las garantias minimas de
audiencia y defensa, 10 cual no fue realizado asi por eso reclamo el estado
de indefension en que fue dejado el Cabildo municipal."

Por su parte, en el escrito de ampliacion de demanda, el promovente
atribuye como hechos nuevos y supervenientes a los poderes Legislativo y
Ejecutivo de Oaxaca, los siguientes:

“a) La indebida fundamentacién y motivacién del dictamen emitido en el
expediente, CPG/202/2014, del 'indice de la Comisién Permanente de
Gobernacion de la LXII Legislatura del H. Congreso del Estado de Oaxaca.

b) Indebida valoracién de pruebas, violando con ello el derecho a un debido
proceso, establecido en el articulo 14 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos.

¢) Indebida aprobacién del dictamen por medio del cual se suspende
el Mandato al Presidente Municipal de Ocotladn de Morelos, Oaxaca. [...]

[...] también se actualiza la figura de hecho superviniente [...] reclamo,
la orden verbal o escrita, acuerdo o circular por medio de la cual se dejo sin
efectos la acreditacion del C. José Villanueva Rodriguez, como Presidente
Municipal de Ocotlan de Morelos, Oaxaca, y en su lugar acredité al suplente
para que asumiera el cargo como Presidente del Municipio de Ocotlan de
M /elos, Oaxaca.”
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.{,L C::'?"*" s ) Ahora b|en de conformidad con Io dispuesto en la
N °\9
g‘i\;g;;;\l,\—i’@/ ult|ma parte i deI art|cu|o 277 de la ley reglamentariade la

PODER UDICIAL DE LA FEDERACION matena, |laj amphacnon' de la demanda en las

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION controversia‘s constitucionales debe tramitarse

‘Afio del Centenario de la Promulgacion de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos” atendlendo los mismos criterios y dlsp03|0|ones que

rigen respecto de la demanda ongmal

Sobre el particular, eI Tribunal PIeno ha emme la S|gwente tesis:
1

“CONTROVERSIA - CONSTITUCIONAL HECHO NUEVO Y HECHO

SUPERVENIENTE PARA EFECTOS DE "LA ‘PROCEDENCIA DE LA

AMPLIACION DE LA DEMANDA ‘De-conformidad.con’ lo dispuesto en el
O articulo 27 de la Ley Reglamenﬁana de las, Fraccnones | yIl del Articulo 105

de la-Constitucién Federal da- Emphamon de-la’ demanda de controversia

constntumonal const|tuye un derécho procesal del cual la parte actora puede

hacer-uso cuando se actuallce éualqwera de las: SIgunentes hIpOteSlS a

saber:* la primera, dentro del plazo de. qumce ~dias g‘* entes a la Q

presentacion de la: contestacion,.de' la. demanda ‘'si-en-ésta -apareciere un {

hecho nuevo; v la segunda, !hasta antes de la. fe 1a. del cierre de la

instruccién si. apareciere:“un ! hecho Supervenier ‘hora bien, para

determmar la. oportumdad en: que .debe hacerse valer- 13 zeferlda ampllaC|on

debe tomarse en conSIderamon la; d|st|nc10n entré’ eI hecho. nuevo y el

supervemente pues mlentras~el prlmero es\a‘ especto del. cuaI la parte

actora tiene. conocnm|ento de su; exnstencna cof vo de la contestacnon de

la‘* ‘demanda, \con | lndependencla del momento., ‘en” que nace, el hecho

supervenlente es. aquel que _ se- genera ) acontece ¢on postenondad ala

presentaCIon de la demanda. dé controdgssig -constitucional,, pero antes del

cierre ~de:instruccion. \le ahi’ |que trata _' osee de’ hechos ‘nuevos deba

determmarseeuando tuvo conocimiento'de ellos 1 parte actora, en tanto que

si se trata de hechos supervenlent" BN eba deflmrse cuando tuvieron lugar.”

O De acuerdo con la- teS|s que antecede Ia ampllacmn de demanda

constituye un derecho proc i1 del. que la parte actora puede hacer uso con

motivo de un hecho nuevo o sfuperveniente, siempre y cuando lo lleve a
cabo dentro de los s es&ablecidos en cada caso; al respecto, se
o) .\2 |

/ ,adwerten dos h|pote3| rala presentacnon de la ampllamon f_, B

f a) Que, al formularse la contestacuon de Ia demanda aparezca un
: 'f_iheche nuevo; caso en el que la amphamon debera: presentarse dentro de los

—quince dlas sngwentes al de efectuada la aludida contestacion, y

b) En cuanto a los Hec,hos S_,upervenientes, acontecidos con.

posterioridad a la presentacion ae la demanda y hasta antes de la fecha de

7 Articulo 27. El actor podra ampliar su demanda dentro de los quince dias siguientes al de la contestacién si en esta Gltima
apareciere un hecho nuevo, o hasta antes de la fecha de cierre de la instruccién si apareciere un hecho superveniente. La ampliacion
de la demanda y su contestacion se tramitaran conforme a lo previsto para la demanda y contestacion originales.

8 Tesis PJJ. 139/2000, Jurisprudencia, Pleno, Noverﬁa Epoca Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo X,
cori%rondlente al mes de diciembre de dos mil, pagina 994, registro 190693.

5
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cierre de instruccion, la ampliacién debera promoverse dentro de los plazos
que rigen para la presentacién de la demanda, en términos del articulo 21,

fracciones | y Il, de la ley reglamentaria de la materia.

En el caso, el Municipio actor sefala que los actos precisados los
impugna por tratarse de hechos nuevos, de los cuales tuvo conocimiento el
once de octubre de dos mil dieciséis®, con motivo de la contestacion de
demanda del Poder Legislativo local; lo que manifesté expresamente en los

términos siguientes:

“La existencia de tales determinaciones se hace constar en la
contestacion de demanda y anexos presentados por la Legislatura del Estado
de Oaxaca por conducto del Presidente de la Junta de Coordinacién Politica,
las cuales son violatorias del derecho a un debido proceso del' Municipio
actor. ,

[..]
2.- Con fecha 11 de octubre de 2016, tuve conocimiento de la contestacion
que al efecto realiz6 el Poder Legislativo del Estado de Oaxaca y el Tribunal

Electoral del estado de Oaxaca, dentro de la Controversia Constitucional, en

/ 3.- Es por lo anterior, que al dar lectura al contenido de 'los referidos escritos
tuve conocimiento de hechos nuevos, mismos que desconocia al momento
que presenté la Controversia Constitucional. [...]"

Conforme a lo razonado, para acordar si procede la ampliacion
intentada contra “hechos nuevos”, debe establecerse si fue promovida
oportunamente, esto es, dentro de los quince dias siguientes al en que se

notifico la contestacion de la demanda.

Para estar en aptitud de determinar lo conducente, es necesario
destacar que, conforme a las constancias agregadas en autos, la
contestacion del Poder Legislativo del Estado fue recibida en este Alto
Tribunal ‘el veintiuno de septiembre de dos mil dieciséis'® y se notific al

promovente por estrados'! el veintiséis siguiente'?.

En este orden de ideas, es dable concluir que el plazo para que el
actor promoviera ampliacion de demanda por hechos nuevos
transcurrié del miércoles veintiocho de septiembre al miércoles diecinueve

de octubre de dos mil dieciséis, toda vez que, como se indic6, la notificacion

° Fojas 566 y 569 del expediente en que se actda.
10 Foja 94 vuelta del expediente en que se actia.
! En atencion al proveido de doce de julio de dos mil dieciséis, por el que se tuvo al Municipio actor sefialando los estrados de este
Alto Tribunal como domicilio para oir y recibir notificaciones, el cual obra a fojas 37 a 39 del expediente en que se actua.
2 F(}a 556 del expediente en que se actia.
‘ 6
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_, ""*‘N\\ W correspondiénte se realizd por estrados el veintiséis de
. Y \o L/fa.. 3o ., ’ ] .
N septiembre, ;surtié efectos al dia siguiente y, de este

plazo, deben descontarse el uno, dos, ocho, nueve,

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION L SUTRPTRE o
SUPREMA CORTE D JUSTICIA DE LA NACION doce, quince y dieciseis de octubre, al ser inhabiles, en

“Aiio del Centenario de la Promulgacidn de la

Constituciin Palitca de los Estados Unidos términos de lo dlspuesto en el punto primero, incisos a)

Mexiconos”

b) y j)*3, del Acuerdo General 18/2013 de dlecmueve de noviembre de dos

mil trece, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, relativo a

la determinacion de los. dias Ilyabllﬁfes ‘€ inhabiles en los asuntos de su

competencia. |

O Asi las cosas si el escnto lde amphac:on de demanda fue presentado
en este Alto TnbunaI el ve|nt|cmco de octubre de dos mII dieciséis, segun

consta en el sello de acuse asentado en Ia Oflcma de Cq ’@ acion Judicial y
B \)
CorrespondenCIa de este AIto TnbunaI14 se concIuye que se promovié

I S/
despues de venc:do eI pIazo con que contaba par' > efecto y, por tanto, es

mconcuso que, . en eI caso se actuaIIza plen' mente Ia causal de Q\

|mproceden0|a prevnsta en- eI, arnculo 1 faccnon VII15 de la Ley —

Reglamentana- reIatlva a que Ias controve

ias cons’utumonales seran
|mprocedentes cuando se presenten de Ios pIazos prevnstos en la
4 normativa_indi cada lo que conduce a ' ‘sechar Ia amphacnon por lo que
hace al acto preCIsado antenonn en termlnos de Ios articulos 25' y 27

O de la referida ley reglamentana b ,—, |

No obsta a lo anter@que eI promovente refiera haber tenido
conocimiento de la contestacion de demanda el once de octubre de dos mil
dieciséis, fecha en quvntariamente comparecid a recibir la copia simple

| ‘-que Ie correspondla pués, por un lado, el vem'usuete de sep'uembre de dos

mII d|e0|se|s tuvo conocimiento pIeno del proveido que se habia dlctado y,
~por: otro, admitir su, pretensnon vuInerana las: reglas de oportumdad para la
N presentacnon de la amphac:on de Ia demanda al su1etar el inicio del plazo

2 primero. Para efectos del computo de los plazos procf:esaIes en los asuntos de la competencia de la Supfema Corte de la Justicia -
de la Nacion, se consideraran como dias inhabiles:

a) Los sabados;

b) Los domingos; |...]

j) El doce de octubre; [...]

14 Foja 587 vuelta del expediente en que se actua. ;

5 Articulo 19. Las controversias constitucionales son lmprocedentes [...]

VII. Cuando la demanda se presentare fuera de los pIazos previstos en el articulo 21; [...]

16 Artfculo 25. El ministro instructor examinaré ante todo el escrito de demanda, y si encontrare motivo manifiesto e indudabie de
Imp\r%cedenma la desechara de piano. .
7
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respectivo a que las partes que hayan sefialado los estrados, como
domicilio para oir y recibir notificaciones, se presenten a recibir copia simple

del escrito de contestacion.

Sirve de 'apoyo a lo anterior la tesis de jurisprudencia de rubro:
“CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES. EL PLAZO PARA AMPLIAR
LA DEMANDA EN CONTRA DE UN HECHO NUEVO DEBE
COMPUTARSE A PARTIR DEL DIA SIGUIENTE AL EN QUE SURTA
EFECTOS LA NOTIFICACION DEL AUTO QUE TUVO POR
CONTESTADA LA DEMANDA."".

Por otra parte, el promovente pretende ampliar su demanda contra el
Poder Ejecutivo de Oaxaca por haber emitido la orden verbal o escrita,
acuerdo o circular por medio del cual se dej6 sin efectos la acreditacion de
José Villanueva Rodriguez, como Presidente Municipal de Ocotlan de
Morelos, Oaxaca; argumentando se trata de un “hecho superveniente” del
gue tuvo conocimiento el veinte de octubre de doé mil dieciséis, con motivo
de haber acudido a la Secretaria General de Gobierno del referido 6rgano

ejecutivo.

Sin embargo, la ampliacion de demanda resulta improcedente, en
términos del articulo 19, fraccion VIII'8, en relacién con el 20, fraccion 11,
de la ley reglamentaria de la materia, en virtud de que de las constancias
que obran en autos deriva que no _existen los actos que se pretenden

controvertir.

En efecto, del oficio y anexos de cuenta del Poder Ejecutivo de Oaxaca,
se advierte que el veintidés de julio de dos mil dieciséis se emitio el acuerdo
de cancelacion de la credenci:_al y sello de Jesus Osvaldo Santos Garcia
(concejal suplente del Municipio actor); sin embargo, no existe ningun
elemento’ que lleve a concluir que en relacién con José Villanueva
Rodriguez, como Presidente Municipal de Ocotlan de Morelos, Oaxaca se

17 Jurisprudencia PJ/J. 15/99, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, tomo IX, abril de 1999, pagina
279, registro 194290.
'8 Articulo 19. Las controversias constitucionales son im procedentes: [...]
VIIl. En los demas casos en que la improcedencia resulte de alguna disposicion de esta ley. [...]
*® Articulo 20. El sobreseimiento procedera en los casos siguientes: [...]
lll. Guando de las constancias de autos apareciere claramente demostrado que no existe la norma o acto materia de la controversia,
o] c%To no se probare la existencia de ese Uitimo; y [...]
8
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En este orden de ide n 20
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION id as, con apoyo en el articulo 27

SUPREMA CORTE DE AISTICIA DE LANACION de la Ley Reglamentana de la Materia, se desecha por
Constitucidn Politica de los Estadas Unidos
Mexicanos” |mprocedente la ampliacién de demanda que hace

valer la parte actora. I

Adicionalmente, de las documentales exhibidas con el oficio del Poder

Ejecutivo de Oaxaca, recibido. len esta Suprema Corte de Justicia de la

Nacion el uno de febrero de dos mII dIeCISIete derlva que el nueve de enero

O del mismo ano fue acredltada ppr Ia Secretarla General de Gobierno de esa
entidad Ia nueva\mtegramon del Ayunfamrento deI MunICIpIO de Ocotléan de
Morelos por el penodo 201 7 2018 por lo tanto a efecto @ontar con todos

los eIementos ‘necesarios para Ia correcta resoIUCIon de este asunto, se
requiere : al Munlmplo de OcotlarI de MoreIos Oa@ para que en el plazo

de tres: dlas habrles contados a partlr deI 3|gurente al en que surta efectos Ia

notlflcamon de- este proveldo IrIforme a es &

Alto Tnbunal Ios nombres y D
\

\

cargos de Ias personas que lr‘ltegran actualmente el Ayuntamlento y el

perlodo de admlnlstramon que debe'.“ j ’__"jercer deblendo exhibir copia

- cenrtificada de todarla documenta\cnon que acredlte Su. dIChO apercibido que

de ser omiso se resolvera con Io. '"Ie' entos que obran en autos.

O Lo expuesto “encuentra fundamento en el ‘articulo 352" de la Ley
Reglamentaria de las Fracd@s Iy I del Articulo 105 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como 8822 y 297, fraccion 112,

del Cédigo Federal d?cedlmlentos Civiles, de aplicacion supletona en
p’"termmos del amculo 14 de'la Iey[ reglamentaria crtada " o

20 Articulo 27. El actor podra-ampliar su demanda dentro de los quince dias siguientes al de la contestacion si en esta Ultima
apareciere un hecho nuevo, o hasta antes de la fecha deicierre de la instruccion si apareciere un hecho superveniente. La ampliacién
. de la demanda y su contestacién se tramitaran conforme a lo previsto para la demanda y contestacion originales.
O 2 Articulo 35. En todo trempo el ministro instructor pqdra decretar ‘pruebas para mejor proveer, fijando a! efecto fecha para su
: desahogo Asimismo, el propio ministro podra requerir a Ias partes para que proporcionen los informes o aclaraciones que estime .
necesarios para la mejor resolucién del asunto. :
22 prticulo 88. Los hechos notorios pueden ser Invocados por el tribunal, aunque no hayan sido alegados ni probados por las partes.
2 Articulo 297. Cuando la ley no sefiale término para Ia practica de algun acto judicial o para el ejercicio de algin derecho, se
tendrén por sefialados los siguientes: :
[..] i
Il. Tres dias para cualquier otro caso. :
24 Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacnén conocera y resolvera con base en las dlsposncumes del presente Titulo, las
controversias constitucionales y las acciones de Inconstltumonalldad a que se refieren las fracciones | y Il del articulo 105 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.: A falta de disposicion expresa, se estara a las prevenciones del Cédigo
Federg{'de Procedimientos Civiles.
' 9
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Finalmente, con fundamento en el articulo 29% de la Ley Reglamentaria
de la Materia, se sefialan las diez horas del veintiocho de marzo de dos
mil diecisiete, para que tenga verificativo la audiencia de ofrecimiento y
desahogo de pruebas y alegatos, en la oficina que ocupa esta Seccion de
Tramite, ubicada en Avenida Pino Suarez Numero 2, Puerta 10083, Plantai
Baja, Colonia Centro, Delegaciéon Cuauhtémoc, en esta ciudad.

Notifiquese.

Lo proveyd y firma el Ministro instructor Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena, quien actia con Leticia Guzman Miranda, Secretaria de la Seccion
de Tramite de Controversias Constitucionales y de Accmnes de
Inconstitucionalidad de la Subsecretaria General de AgGerdog de este/Alto

“‘“/ff

Tribunal, que da fe.

Esta hoja forma parte del proveido de tres de febrero de dos mil diecisiete, dictado por el
Ministro Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, instructor en la controversia constitucional
7;%01 6, promovida por el Municipio de Ocotldn de Morelos, Oaxaca. Conste.&\’

J
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% Articulo 29. Habiendo transcurrido el plazo para contestar la demanda y, en su caso, su ampliacién o la reconvencion, el ministro
instructor sefalara fecha para una audiencia de ofrecimiento y desahogo de pruebas que debera verificarse dentro de los treinta dias
siguientes. El ministro instructor podra ampliar el término de celebracion de la audiencia, cuando la importancia y trascendencia del
asunto asi lo amerite.
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