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En la Ciudad de Mexico, |a dleC|S|ete de febrero de dos mil d|eC|SIete se da cuenta al
Ministro Jorge Mario Pardo Rebolledo, instructor del presente asunto, con el
expediente de la contro erS|a constitucional al jrubro citada,  formado con el escrito
reglstrado por la Oficina de Ceucamon Judicial y Correspondencia de este Alto Tribunal,

con el nimero 007819. Const

Ciudad de Mexnch a?fdiecisiete’dé’fébréro de doé mil diecisiete

S

|
Tlaquiltenango, Morelos,  por el que promueve controve

P

contra los poderes Lelqlslatlvo y EjeCUtIVO, 'Secretegﬁe Gobierno, Tribunal

Visto el escrito- I(Jeﬂqwen se ostenta como. Smdnc@l Municipio de .
a constitucional

&

Estat_al de Conciliaci rsos actuarios, todos

.»MO‘N

my y Arbltraje su Presidente y
de Morelos, en la que ';mpugna lo sngunente

“a) Se demanda, Ila |nvaI|dez de la. Ley del Seln.: icio,Civil del Estado de
Morelos, supuestamente expedida por gl poder referido en el inciso a) del
apartado I, supra y sancionada y da, respectivamente, por- el
poder referido en el inciso b, y por el no citado en el inciso c), del
apartado en cita; --- Y como fruto de “acto viciado, se demanda la
destitucion del Tesorero Municigal, del Ayuntamlento que represento
- decretada por parte'i'del organé\\%?ndo en el’inciso d) del apartado Il

supra, en fecha Zé de énero de 20717 dentro (del juicio laboral burocratlco
radicado ante ese; organo con el numeroide expediente 01/1119/13; y que
pretenden ejecutar los drgfifios referidos en los incisos e) y f) del apartado
Il, supra. --- Lo¥anter|or que dicha norma deviene de un proceso
legislativo viciado,ipues ahora se sabe que no emand de una presentacion
de iniciativa, dlctammacnon discusién ni aprobacién por parte del Poder
Legislativo Estatal b) Se demanda, ad cautelam, la invalidez del
acuerdo de fecha[z de enero de 2017, decretada por parte del 6rgano
referido en el |nC|Iso d) del apartado Il, supra, dentro del juicio laboral
burocratico radicado ante ese érgano con el nimero de expediente:
01/1119/13; y que|pretenden ejecutar los 6rganos referidos en los incisos
e) y f) del aparte}do ll, supra, en donde se ordena la_destitucion del
Tesorero Mumcmal deI Ayuntamiento que represento.”

Previamente a ’,d.eqldlr lo que en derecho proceda respecto a la

interposicion de la d;'ej'mjanda, con fundamento en el articulo 28" de la Ley
Reglamentaria de las|Fracciones | y Il del Articulo 105 de'la Constitucion

il

1 Articulo 28 de la Ley Reglamentarla de las Fracciones | y Il del Artnculo 105 de la Constitucién. Silos
escritos de demanda, contestacnon' reconvencién o ampliacion fueren obscuros o irregulares, el ministro
instructor prevendra a los promoventes para que subsanen las irregularidades dentro del plazo de cinco
dias.

De no subsanarse las megulandades requendas y si a juicio del ministro instructor la importancia y
trascendencia del asunto lo amenta correra traslado al Procurador General de la Republica por cinco dias,
y con vista en su pedimento sn lo hxcnere admitird o desechara la demanda dentro de las cuarenta y ocho
horas siguientes.
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Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se previene a la promovente
para que en el plazo de cinco dias habiles, contados a partir del siguiente al

en que surta efectos la notificacion de este proveido, remita a este Alto
Tribunal copia certificada del acuerdo de veintiséis de enero de dos mil
diecisiete dictado por el Tribunal Estatal de Conciliagiér;yﬁrbitraje_de Morelos
y, bajo protesta de decir verdad, manifieste cuando se le notificd o la fecha
en que haya tenido conocimiento de aquél o, en su defecto, informe y acredite

las razones de imposibilidad para hacerlo.

Asimismo, se previene al Municipio actor para que sefale a cual de los
supuestos a que se refiere el articulo 21, fraccion 112, de la ley reglamentaria
de la materia, se coloca la impugnacién del numeral 124, fraccion Il, de la Ley

del Servicio Civil de Morelos.

Lo anterior, bajo el apercibimiento que, en caso de no hacerlo, se
proveera con los elementos que obran en autos respecto de la admision o

desechamiento del presente medio de control constitucional.

Finalmente, con apoyo en el articulo 287° del Cddigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria, en términos del numeral 14
de la citada ley, hagase la certificacion de los dias en que transcurre el plazo

otorgado a la autoridad mencionada en este proveido.

Notifiquese, por Unica ocasion, en el domicilio sefalado en el escrito de
demanda, dada la naturaleza e importancia del presente medio de control

constitucional.

2 Articulo 21 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion. El
plazo para la interposicién de la demanda sera: (...)

l. Tratdndose de normas generales, de treinta dias contados a partir del dia siguiente a la fecha de su
publicacion, o del dia siguiente al en que se produzca el primer acto de aplicacién de la norma que de lugar
a la controversia, y (...).

3 Articulo 287 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. En los autos se asentara razén del dia en
que comienza a correr un término y del en que deba concluir. La constancia debera asentarse precisamente
el dia en que surta sus efectos la notificacion de la resolucion en que se conceda o mande abrir el término.
Lo mismo se hara en el caso del articulo anterior.

La falta de la razon no surte mas efectos que los de la responsabilidad del omiso.

4 Articulo 1 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Federal.
La Suprema Corte de Justicia de la Naci6n conocera y resolvera con base en las disposiciones del presente
Titulo, las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las
fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de
disposicion expresa, se estara a las prevenciones del Codigo Federal de Procedimientos Civiles.
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p“roveyo y firma el Ministro instructor, Jorgé Mario

) Rebolledo quien actda con Leticia Guzman eranda
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