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En la Ciudad de México, a veintisiete de febrero de dos mil diecisiete, se da cuenta
al Ministro Eduardo Medina Mora |., instructor en el presente asunto, con lo

siguiente: EEaYA s ,
\Constanmas J Nimero de
\ / / . registro
Oficio 5046 17, de Brendaf‘Ellzabeth Jalme Montoya quien 009392
se ostenta como PreSIdenta de\ Ia\Mesaf Dlrectlva deI
Congreso de Sonora/j 7 ‘\ Q\“t X - \\ ’;‘ b
. ey
) N f pz :

Anexos: Ty ““V & \* o

| a) Circular 17, referente a’Ia |ptegraCIon‘de~Ia Mesa'ﬂDlrectlva <©
del Congreso, firmada ef* uno.de febrero de dos m|I d|e0|SIete e
por la Diputada Secretaria.! . . ;..,;n N
| b) :Copia certificada del- Acuerdo \Numero 01* aprob L]~
| dieciséis de- septlembre de\dos mll‘*qumce por‘el Con o’
del Estado. * | (1 4\ ‘- W Y
¢)" 4 tantos en COpIa certlflcada ‘del }Decret% amero 88,\ by
.aprobado el seis de octubre ‘de dOS‘mI| dIeCISGIS.\Q' A
d)-4 tantos. en copna certlflcada del acta de~sesxon de seis de:, :
octubre dé dos mil dlemsels celebrada &por |a* Sexagesma /
Primera Legislatura: del Congreso de Son ool

1e)d tantos dmmpresnones de‘la’ verS|on ‘deN refenda sesnon
de seis'de octubre de dos mil dIeCISeIS 7 S //

Al 0 /.
Los anteriores documentos fueron rec os eI pasado velntlcuatro de febrero en la
Oficina de Certlflcamon Jud|C|aI y Co ondenma;de este Alto Tribunal. Conste ﬁ
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Cludad de México, a vemtl@ de febrero de dos mil diecisiete.

' Visto el oficio: y/anexos
i

¢ongreso de Sonora,

e la Presidenta de la Mesa Directiva del

e, tiene por presentada con la personalidad que

’ dstenta1 desahogando el jk querlmlento formulado en proveldo~de catorce de_

' f==brero de dos mil d|e0|3|ete con3|stehte en remltlr copla certlflcada de los
| éntecedentes legislativos- de! Decreto impugnadors = v ey

"y / R

Ahora bnen de la S|mple Iectura del of icio de cuenta se advierte su

ntencion de cumplir conjuntamente los . requerimientos formulados en

términos idénticos en los autos de -las controversias constitucionales
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! EDe conformidad con las documentales que para tal efecto acompafia y en términos del articulo 66,
fraccion |, de la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado de Sonora, que establece:
Articulo 66 de la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado de Sonora. Son atribuciones del
Prestdente

Fungir como representante legal del Congreso del Estado, pudiendo delegar d|cha representacion previo
ac erdo de la Comision de Régimen Interno y Concertacién Politica; [...].
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171/2016, 210/2016 y 216/20162; lo que se corrobora con los anexos que
acompafa relacionados con la norma impugnada, que exhibe en cuatro
tantos. En consecuencia, agréguese al presente asunto un tanto de estos
ultimos y distribdyanse los restantes entre los referidos medios de control /-
constitucional, previa copia certificada del oficio y las docunﬁentales con las

que la promovente acredita su personalidad, a fin de que se provea lo

conducente.
Finalmente, quedan los autos a disposicion de las partes para su consulta
en la Seccion de Tramite de Controversias Constitucionales y de Acciones de
Inconstitucionalidad de la Subsecretaria Genéral de Acuerdos de este Alto
Tribunal. |
Lo anterior, con fundamento en los articulos 10, fraccion 112, 11, parrafo
primero* y 35° de la Ley Reglamentaria de las Fracciones |y |l del Articulo
105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
Notifiquese.
Lo proveyé y firma el Ministro instructor Eduardo Medina Mora I., quien
actla con Leticia Guzman Mirandé, Secretaria de la Seccién de Tramite de
Controversias Constitucionales y de Acciones de Inconstitucionalidad deia

Subsecretaria General de Acuerdos de este Alto Tribunal, que da fe.

tinr
¥

2 Lo que constituye un hecho notorio, en términos del articulo 88 del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles, de aplicacion supletoria, que establece:

Articulo 88 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles. Los hechos notorios pueden ser invocados
por el tribunal, aunque no hayan sido alegados ni probados por las partes.

Y con apoyo, por analogia, en la ‘tesis de’ rubro: “ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD. LOS
MINISTROS DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION PUEDEN INVOCAR COMO
HECHOS NOTORIOS LOS EXPEDIENTES 'Y LAS EJECUTORIAS DICTADAS POR ELLOS EN EL
TRIBUNAL EN PLENO EN ESE PROCEDIMIENTO". Jurisprudencia P./J. 43/2009, Pleno, Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, tomo XXIX, abril de 2009, pagina 1102, registro
167593.

3 Articulo 10 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos.. Tendran el caracter de parte en las controversias
constitucionales: [...]

Il. Como demandado, la entidad, poder u 6rgano que hubiere emitido y promulgado la norma general o
pronunciado el acto que sea objeto de la controversia; |[...].

4 Articulo 11 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. El actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesado
deberan comparecer a juicio por conducto de los funcionarios que, en términos de las normas que los
rigen, estén facultados para representarlos. En todo caso, se presumira que quien comparezca a juicio
goza de la representacion legal y cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en contrario. {...].

5 Articulo 35 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. En todo tiempo, el ministro instructor podra decretar pruebas
para mejor proveer, fijando al efecto fecha para su desahogo. Asimismo, el propio ministro podra requerir a
las partes para que proporcionen los informes .0 aclaraciones que estime necesarios para la mejor
resolucién del asunto.






