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FORMA A-354

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 214/2016
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ACTOR: MUNICIPIO DE CUERNAVACA, MORELOS
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
e Coneoens e o P e LA MACION - SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
Canstitucién Politica de los Estados Unidos . CON ST'TUC'ON AL E S Y DE ACCIONE S DE

INCONSTITUCIONALIDAD

En la Ciudad de México, a seis de marzo de dos mMiecisiete se da cuenta al Ministro

Alberto Pérez Dayan, mstructor en eLpresente asunto, con lo siguiente:
. "w“ ~,

Constanc|as e Y [ Numeros de Registro
1. Oficio LIII/SSLP/DJ/631/2017 de Beatriz Vicéra Alatriste, 10091
Diputada Presidenta de”ia Mesa Directiva-del Congreso del.
Estado de Morelos?’ L2 fm R‘f\.” Bt

2. Oficio LIII/SSLP/DJ/1128 B/2017 d\ Humberto Serrano Y 10542
Guevara delegado" del Poder‘LeglsIatlvo‘ deI\Estado de N
Morelos. , . e N A R P '
VR i «‘ ; /'“- DS NN 2
Anexo: %* /;/r/} ” .;\*« '\\Q\ RN '
a) Copia- certificada de las - constandias; de\los procesos ﬁ SN
legisiativos d&’<los aticulos (41t 1ifraccxon AV, della) ()
Constitucion Politica;del Estado’ de Morelos 1‘82 y 183 d@o ‘
Ley Organica Mun|0|pal “del’ Estadozde Morelos |mpugna N
en la presente controversia:constiticional v I~ L | 1. ;:
3. OflClo LII/SSLP/DJ/861- B/2017\de“\l:lumbert ~Serrano. \l
Guevara, »delegado del Poder Ifé’glslatlvo,fd‘el\ 0. de |
Morelos RS \.“,‘ \:‘ R
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\‘ "xon Judxmal y Corres;/JondenCIa de este
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anexo de cuenta, suscrltos prlmero por Ia PreS|denta de la Mesa Directiva
del Congreso del Estado de%’grelos y los dos siguientes por el delegado del
Poder Leglslatlvo de la entidad, cuya personalidad tienen reconomda en
autos, a quienes se tle por presentados intentando dar cumpllmlento a los
diversos . requenmlentos formulados en autos para remltlr a este -Alto

Trlbunal coplas certlflcadas de Ios antecedentes Jegislativos de las normas

oM N T A AN N
j generales lmpugnadas en Ia’demanda |n|C|aI , asi'como de los antecedentes

Normas generales impugnadas en la demanda |n|c|al presentada por el Municipio actor:
Constitucion Politica del Estado de Morelos
Articulo 41. El Congreso del Estado, por acuerdo de cuando menos las dos terceras partes de sus’
integrantes, podra declarar, a peticion del Gobernador del Estado o de cuando menos el cincuenta por
ciento mas uno de los Diputados del Congreso, la desaparicién de un Ayuntamiento, la' revocacion del
mandato de alguno de sus miembros, la suspensién de la totalidad de sus integrantes; o la suspensién de
alguno de ellos, concediéndoles previamente a los afectados la oportunidad suficiente para rendir pruebas
y alegar lo que a su derecho convenga, conforme a lo siguiente: ,

IV. Acordara la revocacion del mandato a alguno de los integrantes del Ayuntamiento, en el supuesto de
que éste no reuna los requisitos de elegibilidad previstos para el caso.
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legislativos del expediente del procedimiento de suspension definitiva
identificado con el nimero LIILEG/CGGJYEL/SUSDEF/001/2016.

En relaciébn con lo anterior, se tiene por cumplido el requerimiento
relativo a los antecedentes legislativo del procedimiento de suspension
definitiva LIILEG/CGGJYEL/SUSDEF/001/2016, los cuales se remitieron con el
oficio LIISSLP/DJ/627-B/2017 de contestacién 'de demanda de la Diputada
Beatriz Vicera Alatriste, Presidenta de la Mesa Directiva del Congreso del
Estado de Morelos recibido el tres de febrero del afio en curso®.

En cuanto a los antecedentes Iegislativds de las normas generales cuya
constitucionalidad se reclama en la presente controversia constitucional, del
estudio de las copias certificadas qUe exhibié el delegado de la autoridad
legislativa estatal demandada, se advierte que unicafmente remitié copias
certificadas de diversos extractos de los Periddicos Oficiales de la entidad,
con las publicaciones de modificaciones que a través del tiempo ha tenido el
articulo 41, fraccién |, de'la Constitucion Politica del Estado de Morelos, asi
como la publicacion de la expedicion de la actual Ley Organica Municipal
del Estado que contieEe fc;sraﬁiculos 182 y 183 impugnados.

En consecuencia, con fundamento en los articulos 35° de la Ley

Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion

Ley Organica Municipal del Estado de Morelos

Articulo 182. Cuando alguno de los integrantes del’Ayuntamiento no redna los requisitos de elegibilidad
previstos para el cargo, el Congreso del Estado, por acuerdo cuando menos de las dos terceras partes de
sus miembros, acordard la revocacion del mandato del municipe de que se trate.

Decretada la revocacion, se procedera en los términos del dltimo parrafo del Articulo anterior.

Articulo 183. Recibida ia peticion por el Congreso del Estado, se observara el siguiente procedimiento:

I. Recibida la peticion, se turmnara a la Comision de Gobernaciéon y Gran Jurado del Congreso, la que se
avocara al conocimiento del asunto y ‘en primer lugar debera verificar que se aporten las pruebas
suficientes que presuman la existencia de causas graves en la conducta de los acusados de estimarlo
procedente, segun las circunstancias del caso, mandara citar al Ayuntamiento o municipe de que se trate,
a una-audiencia que se celebrara dentro de un término maximo de cinco dias;

[l. A la audiencia a que se refiere la fraccion anterior compareceran los interesados, acompafiados de su
defensor o defensores, si asi lo estiman conveniente, para exponer lo que a su derecho corresponda;

Hl. En la misma audiencia deberan ofrecerse las pruebas conducentes, las que se desahogaran en la
misma fecha, quedando a cargo de los oferentes la presentacion de los documentos y de los testigos que
deberan declarar en relacion con los hechos; y ,

[V. Desahogada la audiencia, la Comision deberd emitir su dictamen en un término no mayor de cinco
dias, el que sera sometido a la consideracién del pleno para que el congreso dicte la resolucion
correspondiente.

2Como se aprecia a fojas mil trescientas quince (1315) a mil trescientas sesenta y tres (1363) de autos.

3Lex Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Federal

Articulo 35. En todo tiempo, el ministro instructor podra decretar pruebas para mejor proveer, fijando al
efecto fecha para su desahogo. Asimismo, el propio ministro podra requerir a las partes para que
proporcionen los informes o aclaraciones que estime necesarios para la mejor resolucion del asunto.
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_Politica‘ de los Estados Unidos Mexicanos, y 297, fraccion

l14, del Cédigo Federal de Procedimie_ntos Civiles, de

Canstitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos”
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aplicacién supletoria en términos del articulo 1° de la citada

ley, por ultima ocasién, se requiere al Congreso del

Estado de Morelos, por conducto de su J:entesentante qual para que

dentro del plazo de tres dlas hablles contados a partir del siguiente al en
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que surta efectos la notlflcacmn de este proveldo remlta a esta Suprema
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Notifiquese. :

Lo proveyd y firma el is"t'i'd*Ih‘stru"é'tfc";rJAlber'to Pérez Dayan, quien

actia con Leticia Guzmén I@anda, Secretaria de la Seccién de Tramite de

4cédigo Federal de Procedi s Civiles
Articulo.297. Cuando la ley no $bfiale término para la practica de alglin acto judicial o para el. eJerC|C|o de

algin derecho, se tendran por sefialados los S|gwentes (...

. Tres dias-para cualquier otro caso. - ~ :

SLey Reglamentaria de las Fracciones 1 y Il del Articulo 105 de la Constitucion Federal

Arhculo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera y resolveré con base en las d|sp03|C|ones

Jdel presente ‘Titulo, flas controver3|as constltumonalesly Ias acmones de mconsﬂtumonahdad 3 que 'se

refiéren las fracciones y ll-del articulS 105 de'la’ Constitucion Politica‘de los'Estados Unidos'Mexicanos: A

~ falta de disposicion expresa, se estara a las prevenciones del Cédigo Federal de Procedlmlentos Civiles.

Cédigo Federal de Procedimientos Civiles

Articulo 59. Los tribunales, para hacer cumpllr sus determmacnones pueden emplear, a dvscrecnon los
siguientes medios de apremio:

I. Multa hasta por la cantidad de ciento veinte dlas de salano minimo general vigente en el Distrito Federal.
(...).

7cédigo Federal de Procedimientos Civiles

Articulo 287. En los autos se asentara razon del dia en que comienza a correr un término y del en que
deba concluir. La constancia debera asentarse precisamente el dia en que surta sus efectos la notificacion
de la resolucion en que se conceda o mande abrlr el término. Lo mismo se hara en el caso del articulo
anterior.

La falta de la razén no surte mas efectos que los de la responsabilidad del omiso.
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Esta hoja corresponde al proveido de seis de marzo de dos mil diecisiete, dictado por el
Ministro Instructor Alberto Pérez Dayan, en la controversia constitycional 214/2016,
pgomovida por el Municipio de Cuernavaca, Estado de Morelos. Conste. \>
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