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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
“Ano del Centenario de la Promulgacién de la
Constitucion Politica de los Estadas Unidos
Mexicanos”

FOAMA A-84

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 200/2016

ACTOR: MUNICIPIO DE LERDO DE TEJADA,
VERACRUZ DE IGNACIO DE LA LLAVE

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIASl
CONSTITUCIONALES 'Y DE / ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD

En la Ciudad de México, a veinticuatro de marzo de dos mil diecisiete, se da cuenta al -
Ministro Eduardo Medina. Mora Txen suplencla del Ministro José Fernando Franco
- Gonzalez Salas mstructor\en el presentefasunto con lo siguiente: ‘

J Constanclas ’ ~’4‘ ,/,""“v Registro

r‘ Escrito de(Armando Garcia !)Cedas ----- dglegado~=del Poder Ejecutwo del | 014346
* Estado de Veracruzg SN ‘:\;;, NSNS A
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Anexos : ,/’

1. OfICIO ndmero TES/638/2016 de vemt|uno~««de\"r\ﬁarzo Js mil
diecisiete, suscrito. por el :Tesorero\deﬁlai§ecretana\de Nahzas y
PIaneacnon del Goblerno deI'Estado deLVeracruz \con dive
‘en copia certificada.’ Yoo
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Documenta!es reC|b|das el vem'utres deamarzo del? pre nte ano E la Oficina de

Certnflcacmn Judnmal y CorrespondenCIa‘de\este*AIto Tnbunal ’Con_ste
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Cludad de Mexmo» a veln‘tlcuatro‘dé\ma.‘o de dos r_ml dleC|S|ete
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v Agreg-uense_al 'expedlen e,_‘:par ‘surtan efectos Iegales el oficio y
v 5 T e el T 4 P ",/’ u,:
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anexos *~de- cuenia del\delegadoedel deer f‘EjeCUtIVO de Veracruz,
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a~ ten@ autos‘,/y a qwen se tiene

P 4 desahogando el requer|m|ant6 formulado medlante proveidos de uno de

I

diciembre de dos mil dlec@f\y veintiuno de febrero de dos mil diecisiete,

pues remite diversas constancias relacionadas con la omision que se

combate en el pr
apermblmlentos r

. mencnonados

SR “Ahora, v /visto;e el 1estado procesal que guardan |
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eY(\n;e asunto, por lo tanto quédan sin efectos los
eali ados al” Poder EjeCUtIVO Iocal en |os proveldos
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nueve horas del nueve de mayo de dos mil diecisiete para que tenga

verificativo la audiencia de ofreci.mient'omy desahogo de pruebas y alegatos,

que se celebrara en la oficina que ocupa la Seccién de Tramite de

Controversias Constitucionale's y de Acciones de Inconstitucionalidad de la

' Mediante acuerdo de veintiuno de febrero de dos mil diecisiete, en relacién con la foja 246 del expediente en que se

actda.



CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 200/2016

Subsecretaria General de Acuerdos de este Alto Tribunal.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 11, parrafo segundo?, 29°
y 35% de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la”

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Por tanto, con copia simple del escrito de cuenta, dese vista al
Municipio actor y a la Procuraduria General deﬁ la Republica para los
efectos legales a que haya lugar, en la inteligencia de que los anexos
presentados quedan a su disposicién para consulta en la oficina que ocupa

la seccidn de tramite referida.
Notifiquese.

Lo proveyd y firma el Ministro Eduardo Medina Mora 1. en suplencia
del Ministro instructor José Fernando Franco Gonzalez Salas, quien
actda con Leticia Guzman Miranda, Secretaria de la Seccién de Tramite de

Controversias Constitucionales y de Acciones de Inconstitucionalidad de la

Subsecretaria General de Acuerdos de este Alto Tribunal,

i

“Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos

Articulo 11.[...]

En las controversias constitucionales no se admitira ninguna forma diversa de representacién a la prevista en el parrafo
anterior; sin embargo, por medio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan promociones, concurran a las
audiencias y en ellas rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los incidentes y recursos previstos en esta ley.

[.]

3 Articulo 29. Habiendo transcurrido el plazo para contestar lademanda y, en su caso, su ampliacién o la reconvencién,
el ministro instructor sefialara fecha para una audiencia de ofrecimiento y desahogo de pruebas que deberd verificarse
dentro de los treinta dias siguientes. El ministro instructor podra ampliar el término de celebracién de la audiencia,
cuando la importancia y trascendencia del asunto asi lo amerite.-

“Articulo 35. En todo tiempo, el ministro instructor podra decretar pruebas para mejor proveer, fijando al efecto fecha
para su desahogo. Asimismo, el propio ministro podra requerir a las partes para que proporcionen Ios informes o
aclaraciones que estime necesarios para la mejor resolucién del asunto.
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