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Canstitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos”

En la Ciudad de México, a ve|nt|dos de marzo de dos mil d|eC|S|ete se da cuenta al
Ministro José Ramén Cossio quz instructor en el presente asunto, con lo siguiente:

C'onstanéias R . Registro
Escrito de Mauricio Robles Cortés, delegado deS|gnado por el municipio 014129
actor.
Anexo:

Copia simple de un ejemplar del Periodico Oficial “Tierra y Libertad” de
dieciséis de diciembre de dos m|I dieciséis el cual ‘contiene el Resolutivo
del Jurado de Declaracién en- contra del servidor publlco Cua@\oc
Blanco Bravo, Presidente MunICIpaI del. Ayuntamiento de Cuer ca,
Morelos.

Documentales recibidas el dia efh', que se.actﬁa en'la Ofic'@ Certificacion Judicial y
Correspondencia de este Alto Tribunal. Conste./ Pl)

Ciudad de México, a veintidos de marzo dek;bs mil diecisiete.

Agréguense al expedieh"te, ‘para quesgtirtan efectos legales, el escrito
y'anexo de cuenta de Mauricio Ro les Cortés, delegado del Municipid de
Cuernavaca, Morelos, cuyé{ persc@a tiene reconocida en autos, y con
apoyo en los articulos 31" y 32? de la Ley Reglamentaria de las Fracciones
~ 1y Il del Articulo 105 de Ia@n

Mexicanos, se tiene por ‘éfrecida como prueba la documental que

stitucién Politica de los Estados Unidos

acomparia, la cual séW'aCionaré en la audiencia de ofrecimiento y
. desahogo de pruebas y alegatos. |

'Articulo 31. Las partes podran ofrecer, todo tipo de pruebas, excepto la de posiciones y aquellas que
sean contrarias a derecho. En cualquier caso, correspondera al ministro instructor desechar de plano
aquellas pruebas que no guarden relacidéh con la controversia o no influyan en la sentencia definitiva.
“Articulo 32. Las pruebas deberan ofrecerse y rendirse en la audiencia, excepto la documental que podra
presentarse con anterioridad, sin perjuicio de que se haga relacién de ella en la propia audiencia y se
tenga como recibida en ese acto, aunque no exista gestion expresa del interesado.

Las pruebas testimonial, pericial y de inspeccion ocular deberan anunciarse diez dias antes de la fecha de
la audiencia, sin contar esta ultima ni la;de ofrecimiento, exhibiendo copia de los interrogatorios para los
testigos y el cuestionario para los peritos, a fin de que las partes puedan repreguntar en la audiencia. En
ningln caso se admitiran mas de tres testigos por cada hecho.

Al promoverse la prueba pericial, el .ministro instructor designara al perito o peritos que estime
convenientes para la practica de la dlllgenma Cada una de las partes podra designar también un perito
para que se asocie al nombrado por el ministro instructor o rinda su dictamen por separado. Los peritos no
son recusables, pero el nombrado por el ministro instructor debera excusarse de conocer cuando en él
ocurra alguno de los impedimentos a que se refiere la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion.
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Notifiquese.

Lo proveyo y firma el Ministro instructor José Ramon Cossio Diaz,
quien actia con Leticia Guzman Miranda, Secretaria de la Secciéon de
Tramite de Controversias C%stltucmnales de Acciones de
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Inconstitucionalidad de la Sg/?s/e/cre ria Gener/al’ AcuCrdos de éste Alto

Tribunal, que da fe.
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