PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
“Afio del Centenaria de la Promulgocion de la
Constitucion Politica de los Estodos Unidos
Mexicanos”

FORMA A-84

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 101/2017

ACTOR: MUNICIPIO DE TLACOTEPEC DE
BENITO JUAREZ, PUEBLA -

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE

INCONSTITUCIONALIDAD

En la Ciudad de México, a velntlcuatro de marzo de dos mil dlemsnete se da
cuenta al Ministro Alfredo Gutlerrei"‘Ortlz Mena, instructor en el presente
asunto, (con el expedlente derlamcontroverSIaf’consntumonal al rubro indicada.
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! De conformidad con las documentales que al efecto exhibe y en términos de las fracciones I, 1y Il del
articulo 100 de la Ley Orgéanica Municipal de Puebla, que establece:

Articulo 100. Son deberes y atribuciones del Sindico: '

I. Representar al Ayuntamiento ante toda clase de autoridades, para lo cual tendra las facultades de un -
mandatario judicial;

ll. Ejercer las acciones y oponer las excepciones de que sea titular el Municipio; otorgar poderes,
comparecer a las diligencias, interponer recursos, ofrecer pruebas, articular posiciones, formular alegatos,
en su caso rendir informes, actuar en materia civil, administrativa, mercantil, penal, laboral, de amparo y de
juicios de lesividad y demas inherentes a las que tiene como mandatario judicial por si-o por conducto de
los apoderados designados por él;

lll. Seguir en todos sus trdmites los juicios en que esté interesado el Municipio por si o por conducto de los
apoderados deélbnados por él; [...]
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notificaciones en esta ciudad, en términos de los articulos 12, 4, parrafo
tercero®, y 11, parrafo primero*, de la Ley Reglamentaria de las Fracciones |
y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos y 305° del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de

aplicacion supletoria, en términos del articulo 1 de la citada ley.

Ahora, de acuerdo con lo establecido en el articulo 25¢ de la ley
reglamentaria de la materia, el Ministro instructor en una controversia
constitucional puede vélidamente desecharla de plano si advierte la

existencia de una causa manifiesta e indudable de improcedencia lo que se
corrobora con la jurisprudencia siguiente: | |

“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. '‘ALCANCE DE LA EXPRESION
‘MOTIVO MANIFIESTO E INDUDABLE DE IMPROCEDENCIA’ PARA EL
EFECTO DEL DESECHAMIENTO DE LA DEMANDA. De conformidad con lo
dispuesto en el articulo 25 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y |I
del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los ‘Estados Unidos
Mexicanos, el Ministro instructor podra desechar de plano la demanda de
controversia constitucional si encontrare motivo manifiesto e indudable de
improcedencia. En este contexto, por ‘manifiesto’ debe entenderse lo que se
advierte en forma patente y absolutamente clara de la lectura de la
demanda, de los escritos aclaratorios o de ampliacion, en su caso, y de los
documentos que se anexen a tales promociones; mientras que lo ‘indudable’
resulta de que se tenga la certeza y plena conviccion de que la causa de
improcedencia de que se trate efectivamente se actualiza en el caso
concreto, de tal modo que aun cuando se admitiera la demanda y se
sustanciara el procedimiento, no seria factible obtener una conviccion
diversa.”

2 Articulo 1. La ‘Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera y resolvera con base en las
disposiciones del presente Titulo, las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad
a que se refieren las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos. A falta de disposicion expresa se estara a las prevenciones del Cddigo Federal de
Procedimientos Civiles.

3 Articulo 4.[...] ,

Las partes podran deS|gnar a una o‘varias personas para oir notificaciones, imponerse de los autos y
recibir copias de trasiado.

4 Articulo 11. El actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesado deberan comparecer a juicio por
conducto de los funcionarios que, en términos de las normas que los rigen, estén facultados para
representarlos. En todo caso, se presumird que quien comparezca a juicio goza de la representacion legal
y cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en contrario. [...J.

5 Articulo 305. Todos los litigantes, en el primer escrito o en la primera diligencia judicial en que
intervengan, deben designar casa ubicada en la poblacién en que tenga su sede el tribunal, para que se
les hagan las notificaciones que deban ser personales. Igualmente deben sefialar la casa en que ha de
hacerse la primera notificacién a la persona o personas contra quienes promuevan, o a las que les interese
que se notifique, por la intervencidn que deban tener en el asunto. No es necesario sefialar el domicilio de
los funcionarios publicos. Estos siempre seran notificados en su residencia oficial.

& Articulo 25. El ministro instructor examinara ante todo el escrito de demanda, y si encontrare motivo
manifiesto e indudable de improcedencia, la desechara de plano.

7 Tesis P./J. 128/2001. Jurisprudencia, Pleno, Semanario, Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena
Epoca, Tomo X1V, Octubre de dos mil uno, pagina ochocientas tres, con nimero de registro 188,643.
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improcedencia prevista en la fraccion VI, del articulo 19% de la ley
reglamentaria de la materia, en relacion con el diverso numeral 21° de la
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VII. Cuando la demanda se presentare fuera de los plazos previstos en el articulo 21; [...]
® Articulo 21. El plazo para la interposicion de la demanda seré: [...]
Il. Tratandose de normas generales, de treinta dias contados a partir del dia siguiente a la fecha de su

publicacion, o del dia siguiente al en que se produzca el primer acto de aplicacién de la norma que dé-

lugar a la controversia; [...]

10 Descontandose el cuatro, cinco, seis, once, doce, dieciocho, diecinueve, veinticinco y veintiséis de
febrero; cuatro, cinco, once y doce de marzo, todos de dos mil diecisiete, por ser inhabiles de conformidad
con el Punto Primero, incisos a), b) y c) del Acuerdo General Plenario nimero 18/2013, de diecinueve de
noviembre de dos mil trece, relativo a la determinacién de dias habiles e inhabiles respecto de los asuntos
de su competenCIa
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No obstante lo anterior, como consta en el sello estampado por la Oficina

de Certificacion Judicial y Correspondencia de esta Suprema Corte de Justicia
de la Nacién, la demanda se presentd en este Alto Tribunal el veintidds de
marzo de dos mil diecisiete, esto es, después de fenecido el plazo de treinta
dias con que contaba la accionante para promoverla, por lo que es inconcuso
que, en el caso, se actualiza plenamente la causal de improcedencia prevista en
el articulo 19, fraccidon VII, de la ley reglamentaria, relativa a que las
controversias constitucionales seran improcedentes cuando se presenten fuera

de los plazos previstos en la normativa indicada.

Por las razones expuestas, la improcedencia decretada se estima
manifiesta e indudable, en virtud de ser una cuestién de derecho no

desvirtuable con la tramitacion del juicio; siendo aplicable, al respecto, la

tesis siguiente: .

“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. PROCEDE SU DESECHAMIENTO
DE PLANO SI LA CAUSAL DE IMPROCEDENCIA ESTRIBA EN UNA
CUESTION DE DERECHO NO DESVIRTUABLE CON LA TRAMITACION
DEL JUICIO. Si de la sola lectura de la demanda se advierte que existen
cuestiones de derecho que impiden la procedencia de la controversia
constitucional y que, por sus propios caracteres, no son desvirtuables con su
tramitacion pues nada de lo que se arguya o pruebe podra modificar o
superar esas consecuencias, ‘aquella debe considerarse notoriamente
improcedente y, por ende, procede desecharla de plano.”!

Por tanto, con apoyo en las disposiciones y tesis citadas, se

ACUERDA
PRIMERO. Se desecha de plano, por extemporanea, la demanda de
controversia constitucional presentada por el Municipio de Tlacotepec de

Benito Juarez, Puebla.

1 Tesis aislada LXXI/2004, Pleno, Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta, Novena Epoca,
Tomo XX, Diciembre de dos mil cuatro, pagina un mil ciento veintidds, con ndmero de registro 179,954.
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PODER JUDICIALDE LA FEDERACION ~ dOMIiCilio para oir y recibir notificaciones en esta ciudad.

i del Centenois de o prosmloacin s o Una vez que cause estado este auto, archivese el

“Afio del Centenario de la Promulgacion de la
Constitucidn Politica de los Estados Unidos

Mesicanos* expediente como asunto concluido.

Notifiquese.

Lo proveyd y firma el Minis‘Ero instructor, Alfredo Gutiérrez Ortiz .
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SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

Esta hoja corresponde al proveido de veinticuatro de marzo de dos mil diecisiete, dictado por
el Ministro Alfredo Gutiérrez Ortiz.Mena, instructor en la controversia constitucional
1@?1,/2017 promovida por el Municipio de Tlacotepec de Benito Juarez, Puebla. Conste.
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