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Ciudad de México, a treinta de marzo de dos-mil-diecisiete, se da cuenta ‘aI'Ministr'o Luis
Maria Aguilar Morales, Presidente de- la*Suprema Corte de Justicia de la Nacion, con

\ !
. . . e :
lo siguiente: | \ \ A T L AV é

/

Constanclas D2 R : Numero de
o \\ s T registro
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Escrito de'lnneo Mohna Esplnozaaqwen se ostenta como Presudente de| 01 38114
la Junta de Coordmamon Polltlca de\la Sexage3|ma Tercera Leglslatura }
del Congreso de Oaxaca.’ "'\, o ‘ir VANV > *
Anexo-en copia certificada:. - . e o
|
|

Acta de quince de-noviembre de dos mll dleC|se|s correspondlente a |a

sesi6n ordinaria del’ primer penodo ord|nar|o de sesmnes del, r aio-

de ejercicio legal 'de. Ia Sexagésima® Tercera \Leglslatura Cons cional
-'-'*x \ N I\. ; : I

del Congreso de Oaxaca /s \\\ \3 RN SO

9

OfICIO 14685/2016 de cinco de octubre de \dos mlltdle uscrito por-. 014519
Igmar Francisco Medlna Matus ‘quien se ostenta COmo O ' iaI May_.c?r,del
Congreso del Estado. - Cx L /. //} e el
El escritoy -anexo fueron. deposxtados el 3|ete de r#a/g;g del ano en curso y el oficio al cinco
de enero de ‘dos-mil d|e0|3|ete ambos; €n.la oficina.de correos de Ia localidad; habiéndose
. recibido el veintiuno de ‘marZo:y. velntltres marzo del rano en' curso en la Oficina de

CertlflcaC|on Judicial y: Correspondenma d‘» S| Alto Trlbunal respectlvamente Cor stef\\)
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 Ciudad de México, a treinta d@?ia de dos mil diecisiete.

Agréguense al expedlente para que surtan efectos legales, el escrito y
anexos del PreS|dente de la\Janta de Coordmacnon Polltlca de la Sexagesnma

: Tercera Leglslatura deI Congreso de @axaca a quien se tlene por prese tado'

A3

con Ia personahdad que ostenta1 desahogando el requerlmlento formulado en

o1« ! ‘
_proveldo\de velntluno\ de febrero del anol' enl cl curso; con fundamento ' en los

articulos 82 y 11, parrafo primero?, de la Ley Reglamentaria de las F raccuénes I

' De conformidad con la documental que acompaiia para tal efecto y en términos del articulo 40 BIS,
fraccion I, de la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado de Oaxaca, que establece:

Articulo 40 BIS de la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado de Oaxaca. El Premden}e de la

. Junta de Coordinacién Politica tendra las atribuciones siguientes: [...] i

Il. Tener la representacién legal del Congreso y delegarla en la persona o personas que resulten
necesarias; [...].

2 Articulo 8 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Cons |tuc|on
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Cuando las partes radiquen fuera del Iugar de reSIdenC|a de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, las promociones se tendran por presentadas en tiempo si los
escritos u oficios relativos se depositan dentro de los plazos legales, en las oficinas de correos, rﬂedlante
pieza certificada con acuse de recibo, o se envian desde la oficina de telégrafos que corresponda En
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y |l del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos.

Por otra parte, visto el estado procesal del expediente, con apoyo en los
articulos 46, parrafo primero*, y 50° de la referida ley, se procede a decidir
respecto del cumplimiento de la sentencia dictada en este asunto, de -

conformidad con lo siguiente:

La Segunda Sala de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion dicto
sentencia en el presente asunto el treinta y uno de agosto de dos mil dieciséis,

al tenor de los puntos resolutivos que enseguida se transcriben:

“PRIMERO. Es parcialmente procedente y parcialmente fundada la presente
controversia constitucional.

SEGUNDO. Se sobresee respecto de las consewenmas que se hayan originado
y se sigan generando con motivo de la aplicacién del Decreto Nimero 1228,
publicado en la Edicion Extra del Periédico Oficial del Estado de ‘Oaxaca el
veintiséis de marzo de dos mil quince; la suspension provisional del
Ayuntamiento declarada en virtud del citado Decreto; la determinacion factica del
Poder Ejecutivo del Estado de desconocer a Leticia de la Madrid Garcia como
Tesorera Municipal y la retencion de los recursos que corresponden al Municipio
por el mes de febrero y la primera quincena de marzo de dos mil quince; y las
6rdenes o acuerdos de la Secretaria General de Gobierno y la Secretaria de
Finanzas del Estado de Oaxaca de retener los recursos correspondientes al
Municipio.

TERCERO. Se reconoce/la valldez del Decreto Nimero 1228, publicado en la
Edicion Extra del Periodico Oficial del Estado de Oaxaca el veintiséis de marzo
de dos mil quince, Unicamente en la parte que aprueba las renuncias
presentadas por diversos concejales y ordena el inicio del procedimiento de
desaparicion del Ayuntamiento; asi como el desconocimiento del nombramiento
de Leticia de la Madrid Garcia como ‘Tesorera Municipal y la entrega de los
recursos que corresponden al Municipio por la segunda quincena de marzo y el
mes de abril de dos ' mil quince, a través de Sandra Tapia Pastrana, designada
por el encargado de la administracién municipal como Tesorera.

CUARTO. Se declara la invalidez del Decreto Nimero 1228, publicado en la
Edicion Extra del Periddico Oficial del Estado de Oaxaca el veintiséis de marzo
de dos mil quince, Unicamente en la parte que decreta la suspension provisional
del /Ayuntamiento y, como  consecuencia, nombra un encargado de la
administracidén municipal.

QUINTO. Se deja sin efectos el nombramiento del encargado de la
administracidn municipal, asi como el del Secretario y la Tesorera designados
por- éste, debiendo. reinstalar’ al Presidente Municipal -a quien deberan
entregarse los recursos correspondientes al Municipio- y al Regidor de Obras

estos casos se entenderd que las promociones se presentan en la fecha en que las mismas se depositan
en la oficina de correos o se envian desde la oficina de telégrafos, segln sea el caso, siempre que tales
oficinas se encuentren ubicadas en el lugar de residencia de las partes.
3 Articulo 11 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. El actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesado
deberan comparecer a juicio por conducto de los funcionarios que, en términos de las normas que los
rigen, estén facultados para representarlos. En todo caso, se presumird que quien comparezca a juicio
goza de la representacion legal y cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en contrario. [...].
4 Articulo 46 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Las partes condenadas informaran en el plazo otorgado por
la sentencia, del cumplimiento de la misma al Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
quien resolvera si aquélla ha quedado debidamente cumplida. [...].
S Articulo 50 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion
Politica de los Estacdos Unidos Mexicanos. No podra archivarse ningin expediente sin que quede
cumplida la sentencia o se hubiere extinguido la materia de la ejecucion.
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“'m(’ luU’w\ como integrantes del Ayuntamiento, con objeto de que se

~
it %‘ «UU%\’Q N pronuncien respecto de la solicitud de suspensién de este
{%r R ﬁ")l

“"‘NN\)\) dltimo y el Congreso Estatal pueda emitir la resolucmnl
‘Yi f "‘ respectiva.
*i\l\w-[\\\] SEXTO. Publiquese esta resolucion en el Peridédico Oficial del
,U\& . . .,
RS . Estado de Oaxaca y en el Semanario Judicial de la Federacion,
"5 A
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION Y SU Gaceta. : !
SUPREMA GORTE DE JUSTICIA DELéAgAfloN En el considerando sept|mo del refendo fallo se
“Afio del Centenario de lo Promulgacién de la .
Constitucién Politica de los EstaZos Unidos . .
" Mericanos” precisaron los alcances y efectos, en los términos
siguientes: ' , < , P

“Por tanto, resulta fundado el concepto de invalidez en estudio y se declara | '
invalidez del Decreto Numero 1228, |mpugnado solo en la parte que decreta |

suspension prowsmnal del Ayuntamlento del Mummplo actor 'y, com

consecuencia, ‘nombra’ un encargado-de _ la “administracion municipal; sﬂ
perjuicio de” que pueda contlnuar el,.procedhg\nnento de desaparicion del refendd
Ayuntamiento,-iniciado deb|damente\a raiz del citado Decreto, dado que aquella
constituye una medida cautelar que puede em|t|rse dentro/de este procedlmlento

siempre que se actualicen determlnadas situaciones en el Munigi y se dé
oportunidad al Ayuntamiento o, su representante‘de ser oidos 'y ex lo que a
su interés convenga. -- En tales condlcmnes se deja sin efectos e

nombramlento del encargado de la. adm|n|straC|on mun|C|p asi- como el de
Secretarlo y la Tesorera desugnados por este debiendo T r. al Presidente P

Mun|C|paI y al Regidor de Obras como m’g\egrantes del Ayunta iento, con objeto ‘ >
de que se pronuncien respecto de Ia sollcutud de; suspensmn 'de este altimoy e
Congreso pueda em|t|r la resolucmn respectlva ”7 -

\». TR

La ejecutona fue not|f|cada a Ios poderes Leglsla’uvo y Ejecutwo de ngaca |

IR
/ P . d

en autos®. 'j 5

L\'

Mediante proveidos - de trece de sept|embre9 veinte'® y vemtlcmLo de
octubre'!, quince'? y veinticinco wembre13 uno' y quince de d|C|enlbre15
todos de dos mil dlecnsens asi como tres de enero'® y veintiuno de febrerb17 de
dos m|| diecisiete, se requ@?el cumplimiento del fallo constitucional|a las

W T, . S Py e
] .

- autondades demandadas R

& Véase foja 567 del tomo | del expediente en que se actla.

7 Véase foja 565 vuelta y 566 del tomo | del expediente en que se actla.
8 Véase foja 603 el tomo | del expediente en que se actua.

® Véase foja 572 del tomo | del expediente en que se actia.

'0 Véanse fojas 622 y 623 del tomo | del expediente en que se actua. -
"' Véanse fojas 641 y 642 del tomo | del expediente en que se actua.
12 Véanse fojas 680 y 681 del tomo | del expediente en que se actia.
13 Véase foja 734 del tomo | del expediente en que se actia,

14 Véase foja 749 del tomo [l del expediente en que se actua.

15 Véase foja 806 del tomo Il del expediente en que se actua.

16 Véanse fojas 824 y 825 del tomo Il del expediente en que se actua.
17 Véase foja 848 del tomo Il del expediente en que se actua.
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Con motivo de los referidos acuerdos, mediante escritos presentados ante
este Alto Tribunal el diecinueve de octubre'® y veintinueve de noviembre de dos
mil dieciséis'®, asi como el tres de enero® y veintiuno de marzo de dos mil

diecisiete, el Poder Legislativo de Oaxaca informd, respectivamente, que:

1. El cinco de octubre de dos mil dieciséis turné el asunto a la Comisidn

Permanente de Gobernacién a efecto de que se elaborara el dictamen de
reinstalacion del Presidente y Regidor de Obras del Ayuntamiento de Santa

Maria Mixtequilla. | ~

2. El citado dictamen fue aprobado el veintiséis de octubre siguiente por la
Diputacion Permanente del Congreso estatal, instruyendo a su Oficial Mayor
para que, en coordinacion con la Direccion de Asistencia Juridica, realizara la

reinstalacion respectiva.

3. El treinta y uno de octubre de dos mil dieciséis fue realizada Ia
reinstalacion, haciéndose constar en el “Acta de Restitucion del Presidente
Municipal y Regidor de Obras del Ayuntamiento de Santa Maria Mixtequilla,
Distrito de Tehuantepec, Oaxaca’.

4. Finalmente, sefialé que el Congreso del Estado no continué el tramite
relacionado con el procedimiento de desaparicion seguido al Ayuntamiento con

motivo del Decreto invalidado en este medio de control constitucional.

A efecto de acreditar su dicho, el 6rgano legislativo estatal acompafio a sus

informes copia certificada de las constancias respectivas.

Por su parte, el Poder Ejecutivo de Oaxaca mediante oficios presentados
el veintiuno de octubre?', once? y veinticuatro® de noviembre, catorce?* y
veintidés de diciembre®, todos de dos mil dieciséis, asi como uno de febrero de

dos mil diecisiete?, informo, respectivamente, lo siguiente:

1. El cuatro de octubre de dos mil dieciséis publico en el Periddico Oficial

de la entidad la sentencia dictada en este asunto.

18 Véase la foja 619 vuelta del tomo | del expediente en que se actia.
1% VVéase foja 744 vuelta del tomo Il del expediente en que se actua.
20 VVéase foja 819 vuelta del tomo Il del expediente en que se actia.
21 Véase foja 632 vuelta del tomo | del expediente en que se actda.
2 \/éase foja 650 vuelta del tomo | del expediente en que se actia.
23 Véase foja 711 vuelta del tomo | del expediente en que se actua.
24 \Véase foja 801 vuelta del tomo Il del expediente en que se actia.
25 Véase foja 810 vuelta del tomo Il del expediente en que se actia.
% Véase foja 831 vuelta del tomo Il del expediente en que se actia.
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Presidente y Regidor de Obras de Santa Maria Mixte‘iquilla '

|
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2. El diez de octubre de dos mil dieciséis requirié al

a efecto de que presentaran la documentacion necésaria

A . :
para hacer entrega de 'los recursos correspondientes al .

Muhicipio, por concepto ‘de los ramos 28 vy 33 del

' Mexicanos”

desahogado - el dia -dieciocho = siguiente,

.con'

Presupuesto de Egresos de la Federacion; lo anterior, fue

las

acreditaciones respectivas expedidas por la Secretarla General de Gobler o de

la entidad.

R . TN

'\A‘ - / / ~
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3. Ministré Ios recursos de la prlmera y segunda quincena de octubre;

primera y segunda qumcena de_r nowembre y prlmera y segunda qumcena de

-

“'\..__

e e
diciembre, todas de dos mll d|e0|se|S\ conforme al cuadro siguiente:

.cl"
e

|

Aﬁ,

Quincena o Constanmas S U Visible a
e e SR Q fojas
12 octubre , | Cheques numeros 0002984 y.0002985 de trece de octubre de dos | 657 y 658
- | mil dieciséis. Y '
23 octubre Impresion 'de.detalles’ de pagos OP0205 y OP0202 tayuno | 712a719
| de octubre de dos milt d|e0|se|s qreC|bos de‘transfe ia SPEI, '
numeros de rastreo 40037161 1032772885 Y 400371611032772610, :
de tres de novuembre de dlché\ano e |mpre3|o es de transferencias ’
|a cuentas.de terceros Banorte/lxe claves~de .a‘ﬂdm 675y 5756, de ‘
| cuatro de’ noviembre de dos mil dieciséis S * |
12 noviembre ‘| Impresién-de detalles de pagos,OP0210 y | OP0209 de qumce de | 802 a 804
| noviembre de dos'mil dieciséis.” * - Al / |
22 noviembre Impresién de _detalles de- pagos OPQ P0214 de treinta de | 8112816
' .noviembre de™dos™ mil dlemsels recibog' de transferencua SPE], |
numeros-de fastreo 40037161 130 798948 y 40037161 1 3027991 19,
de treinta de: >>noviembre de dlcho[ RQ; € lmpresmn’de transferenmas '
a cuerntas* de terceros Banorte/hR:g ,ve de: rastreo 6061 de treinta (
de noviembre de dos mil- dlemsels N
12 diciembre | Impresion de detalles de- pagos OP0224*OP0223 y OTB121751 UR | 834, 835y
128, de quince y veinte de/diciembre de dos mil dieciséis. 837
22 diciembre | Impresion de detalles de os OP0226 y OP0225, de treinta de | 836, §38 a

diciembre de dos’ mil dieciséis; recibos de transferencia SPEI,
numeros de rastreo 400371612302842930 y 400371612302843222,

de treinta de‘dicie e dicho afo; e impresion de transferencias’
a.cuenta de tercero

d|C|embre de dos m|I d|e0|se|s o

orte/lxe clave de rastreo 6901 de velnte de | -~

L

.

A efecto de acredltar su dIChO la admlnlstraC|on publlca estatal acon’wpano

- aisus informes copia certificadalde las' constancias respectivas. * ! .-

‘i\

De los antecedentes expuestos, se advierte que el fallo constitucional

dictado en este asunto, en lo que al presente acuerdo interesa, declard la

invalidez del Decreto Nimero 1228, pUincado‘en la Edicién Extra del Periédico

Oficial del Estado de Oaxaca el veintiséis de marzo de dos mil quince,

unicamente en la parte que decreta la suspensién provisional del Ayuntamiento

y, COomo consecuencia, nombra un encargado de la administracion municipal.
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En ese sentido, vinculd a los poderes Ejecutivo y Legislativo de Oaxaca a
reinstalar al Presidente Municipal y al Regidor de Obras como integrantes del

Ayuntamiento, con objeto de que:

a) El primero, entregara los recursos correspondientes al Municipio por

conducto del Presidente Municipal reinstalado, y

b) El segundo, pudiera continuar con el procedimienfo de desaparicion del
entonces Ayuntamiento de Santa Maria Mixtgqu@a y; en su caso, emitir
pronunciamiento respecto de la solicitud de suspensién como medida cautelar,
previo otorgamiento de garantia de audiencia al Presidente y Regiddr, de Obras

Municipal.

En ese sentido, se estima que las autoridades estatales atendieron el fallo
constitucional pues, conforme a las constancias que aportaron, se reinstalé al
Presidente Municipal —a quien se entregaron los recursos correspondientes— y
al Regidor de Obras como integrantes del Ayuntamiento de Santa Maria

&\\) Mixtequilla; asimismo, el Congreso del Estado, en ejércicio de sus atribuciones,
determiné no continuar con el procedimiento de desaparicién seguido al

Ayuntamiento y, por ende, no proveer la solicitud de suspension.

Aunado a lo anterior, conforme a lo ordenado en la sentencia de mérito,
esta se publicé en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Décima
Epoca, Segunda Sala,ﬁro 38, enero de 2017, tomo |, pagina 803 y en la
Edicion Extra del Periédico Oficial ‘del Estado de Oaxaca, tomo XCVII, de
cuatro de octubre de dos mil dieciséis?®”; por tanto, con fundamento en los
articulos 46, primer parrafo, y 50 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y
Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
se tiene por cumplida la sentencia de treinta y uno de agosto de dos mil
dieciséis, dictada por la Segunda Sala de esta Suprema Corte de Justicia de la

Nacién, en la controversia constitucional 25/2015.

Finalmente, agréguese el oficio de lgmar Francisco Medina Matus, quien
se ostenta como Oficial Mayor del Congreso del Estado, mediante el cual
informa que el cinco de octubre de dos mil dieciséis se acordd que la Comision
Permanente de Gobernacién atendiera la copia certificada de la sentencia
dictada en este asunto; al respecto, debera estarse a lo determinado en el

parrafo que antecede.

27 \Véase foja 633 del tomo | del expediente en que se actua.
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,“ ‘(jhu \;\’;Q\ \ Notifiquese, y por estrados al Municipio actor.
3 .

\"(/c\ V . . : « e . , . )
{f Lo proveyo y firma el Ministro Luis Maria Aguilar

%};&37%/ ~ Morales, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de

la Nacion, quien actua con Letlma Guzman eranda,'
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
supRema CORTE DE susTICIA DELANACION  Secretaria de la Seccidén de Tramite de Controver3|as

“Afio-del Centenorio de la Promulgocion de lo .
Constitucién Palitica de los Estados Unidos

" Mexicanos” e/
la Subsecretari

/

Constitucionales y de Acciones de 'Inconstitucionalidgd e

Esta hoja forma parte del acuerdo de treinta de marzo de dos mil diecisiete, dictadao por el
Ministro Luis Maria Aguilar Morales, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, en la controversia constitucional 25/2015, promovida por el Municipio de Santa
Maria Mixtequilla, Distrito de Tehuantepec, Oaxaca. Conste. 5\>
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