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En la Ciudad de México, a seis de abril de dos mil diecisiete, se da cuenta al Ministro
Alberto Pérez Dayan, mstructor\en ebpresente asunto con Io S|gwente ‘

\Constanma“" V / / SN Niimero de Registro
Expediente de la-controversia constitucional al rubro;Lndlcada 15374
promovida por~S|IV|a Hernandez Robles'«qmen se ostenta-como,
Sindico Propletarla del Ayuntamlento\-udel Mun|C|p|o /de .

| Jantetelco, Estado de*MoreIos' \\\ «;"?\\a \\:Q\\ 'a,/ '\»
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Demanda de controver3|a constltumonalﬂy sus ane?gswembldo (‘ elntlocho de marzo
del ano er\1\curso en la Oflcma'de Certlflcamon Judlmal Ly Corre % 3 /epma de este Alto
Tribunai, turnada conforme al auto de‘radlcamon\de\[a mpsma\fecha "Conste JR>
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Ciudad de{MeX|co a seis'de. abnl\de dos\mll\ }
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Vlsto eI escrlto de’ ’dem;\:ﬁ\d\é\% ar\\éxos de ‘IaﬂSmdlc{ﬁ :Propletana del
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Mun|0|p|o de Jantetelco Estado\&a\qMorelg‘\ ,\cuerda Io\3|gu1ente
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La accmnante promueve controver3|a constltucmnal contra el Poder
ey

_EjeCUtIVO deI Estado el PreSIdente Ej

leter' r 0

DI y‘Ia Secretana/GeneraI ambos
del TrlbunaI‘Estatai\de ConcmaCIon‘ y_ArbltraJe de/ Morelos en la que

YW L LY 7

impugna lo S|gu1ente I

“IV.- ACTOS CUYA'INVALIDEZ SE fDEMAI\ﬁJN
A) LA PRETENSION” DE- LAS<:~AUTORIDADES DEMANDADAS DE
DESINTEGRAR LA CONFORMACION DEL CABILDO MUNICIPAL DEL
AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL DE JANTETELCO, MORELOQO (sic),
MEDIANTE EL ACUERDO DE FECHA 11 DE NOVIEMBRE DEL ANO 2016,
DICTADO EN LOS OS DEL EXPEDIENTE 01/809/15, a través del cual se
comisiona al actuan;%cnto al Tr/bunal Estatal de Conciliacion y Arb/traje Wdel
“Estado de: Morelos, pafa el efecto’ de que se. const/tuya\en el domICI/IO dehﬁla%
- demandaday requiera través (sic)-del Presidente Municipal del A yuntamlento de
~Jantetelco, Morelos, el pago a favor de la parte actora (sic) de la cantidad de
$3646,871.66_(TRES_MILLONES SEISCIENTOS CUARENTA Y SEIS MIL

SLUPR (PEsos OCHOCIENTOS SETENTAJY-UNIPESGS 66/100 M.NS), aperibientio 1\

- Presrdente Mumc:pal de que en caso de no haceﬂo se darg cuenta al Pleno del -

H. Tribunal para que se proceda a su destitucion.
B) LA VIOLACION A LOS ARTICULOS 115, 14 y 16, DE LA CONSTITUCION
POLITICA FEDERAL, POR  PARTE DE LAS AUTORIDADES
RESPONSABLES, EN CONTRA AL (sic) AYUNTAMIENTO
CONSTITUCIONAL DE JANTETELCO, MORELOS, SIN QUE SE HAYA
NOTIFICADO DE MANERA PERSONAL Y DIRECTA AL AYUNTAMIENTO
POR CONDUCTA (sic) DE LA SUSCRITA EN MI CALIDAD DE SINDICO
MUNICIPAL Y REPRESENTANTE LEGAL DEL AYUNTAMIENTO DE
JANTETELCO, MORELOS, SOBRE LA DETERMINACION DE LA
DESTITUCION DEL PRESIDENTE MUNICIPAL.
FECHA EN QUE SE TUVO CONOCIMIENTO DEL ACTO CUYA INVALIDEZ
SE DEMANDA: Bajo Protesta de decir verdad, manifiesto que la suscrita en mi
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calidad de Sindico Municipal del Ayuntamiento de Jantetelco, Morelos, fui
informada del acto cuya invalidez se demanda, por parte del Presidente
Municipal, ING. JUAN FELIPE DOMINGUEZ ROBLES, el dia QUINCE (15) de
Febrero (02) del dos mil diecisiete (15/02/2017) y que dichos actos cuya
invalidez se'demandan, atin no han sido ejecutados.”

En relacién con lo anterior, conviene precisar que, en éu escrito inicial,
la promovente impugna el acuerdo de once de noviembre de dos mil
dieciséis del Tribunal Estatal de Conciliacién y 'Arﬁt@e del Estado de
Morelos, al parecer emitido en la fase de ejecucién y/o cumplimiénfo del
laudo dictado en el expediente 01/809/15, asi como el apercibimiento al
Presidente del Ayuntamiento del Municipio de Jantetelco, Morelos, que en
caso de no dar cumplimiento al referido laudo, se le castigara con
destitucion sin responsabilidad para el Gobierno del Municipio que tiene el
caracter de parte demandada en dicho juicio laboral, sin que se puedan
advertir mayores antecedentes de los actos impugnados en la demanda o
SUS anexos. | |

En consecuencia, a efecto de estar en condiciones de proveer lo que
en derecho procede respecto de la admision ‘o desechamiento de la
demanda intentada por la Sindico promovente, con fundamento en los
articulos 35' de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo
105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 297,
fraccion 112, del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion
supletoria en términos del articulo 1* de la citada normativa, requiérase al
Tribunal Estatal de Conciliacion y Arbitraje del Estado de Morelos, por
conducto de quien legalmente lo representa, para que dentro del plazo de

tres dias habiles, contados a partir del siguiente al en que surta efectos la

notificacion del presente acuerdo, remita copia certificada del laudo dictado

Ley Reglamentaria de las Fracciones |y |l del Articulo 105 de la Constitucién Federal -

Articulo 35. En todo tiempo, el ministro instructor podra decretar pruebas para mejor proveer, fijando al
efecto’ fecha para su desahogo. Asimismo, el propio ministro podra requerir a las partes para que
proporcionen los informes o aclaraciones que estime necesarios para la mejor resolucion del asunto.
2c6digo Federal de Procedimientos Civiles

Articulo 297. Cuando la ley no sefale término para la practica de algun acto judicial o para el ejercicio de
algun derecho, se tendran por sefialados los siguientes:

(...)

II. Tres dias para cualquier ofro caso.

3Ley Reglamentaria de las Fracciones | y i del Articulo 105 de la Constitucion Federal

Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera y resolvera con base en las disposiciones
del presente Titulo, las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se
refieren las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A
falta de disposicién expresa, se estara a las prevenciones del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.
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su indice y de las diligencias practicadas en su
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION -
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION cumpllmlento o ejecumon

“Afio del Centenario de la Pr lgacién de la
Constitucidn Pollica de los £stados Unidos Se apercibe a dicha autoridad que de no cumplir con lo

indicado, se le aplicard una multa en términos de la fraccion | del articulo
59* del invocado Cédigo Federal. -

Finalmente, con apxayo end artlculo/2/2875 del Cdédigo Federal de,
Procedlmlentos C|V||es \hagase la certifi caC|on de*los dias en que transcurre
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Esta hOja corresponde al proveldo de seis de abril de dos mil diecisiete, dictado por el
SU :)Mmlstro Instructor Alberto Perez Dayan ~en, la icontrovers.la constitucional~105/2017,

I~ promovida- por*el Mun|C|p|o de' Jantetelco Estado_de Morelos C'onste LSF\L‘UN
' %?ZEGM 2

4cédigo Federal de Procedimientos Civiles -

Articulo 59. Los fribunales, para hacer cumplir sus determinaciones, pueden emplear, a discrecion, los
siguientes medios de apremio:

|. Multa hasta por la cantidad de ciento vemte dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal.
()

SArticulo 287. En los autos se asentara razon del dia en que comienza a correr un término y del en que
deba concluir. La constancia debera asentarse precisamente el dia en que surta sus efectos la notificacién
de la resolucion en que se conceda o mande abrir el término. Lo mismo se hara en el caso del articulo
anterior.

La falta de la razén no surte mas efectos que los de la responsabilidad del omiso.
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