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En la Ciudad de México, a veinte de abril de dos mil diecisiete, se da cuenta al Ministro
Jorge Mario Pardo Rebolledo, instructor en el presente asunto, con lo siguiente:

Constancias Registro

Escrito de José Anuar Gonzalez Cianci Pérez y Oscar Pérez 019630
Rodriguez, quienes se ostentan, respectivamente, como Consejero
Juridico y Director General de Asuntos Constitucionales y Amparo,
ambos del Poder Ejecutivo de Morelos.

Anexos:

1. Copia certificada de un extracto del Periédico Oficial de Morelos
de diecinueve de abril de dos mil diecisiete, que contiene el
nombramiento de José Anuar Gonzalez /Cianci ﬁ como
Consejero Juridico del Poder Ejecutivo de la entidad d&\fieci
del mismo mes y afio. ‘

2. Copia certificada de un extracto del Periédicl de Morelos
de once de junio de dos mil quince, que contieng,el acuerdo por
el que se delega y autoriza a la persona titular de la Consejeria
Juridica del Poder Ejecutivo Estatal, p‘ar@ejercer_ las facultades y

atribuciones que requieran del previo a o del Gobernador de
la entidad. '

3. Copia certificada del nombrami@e Oscar Pérez Rodriguez

como Director General de 'Asurlgs Yonstitucionales y Amparo,
de uno de diciembre de dos mil dieCrséis.

de dos mil diecisiete, que Sonfiene el Decreto nimero 1465, por
el que se reforma el parra
Organica Municipal del Estado.

4. Ejemplar del Periédico Ofic: | de Morelos de dieciocho de enero

ercero del articulo 101 de la Ley

Documentales recibidas e@cinueve de abril del presente afiopen la Oficina de
Certificacion Judicial y Correspondencia de este Alto Tribunal. Conste,)(

Ciudad de México, a veinte de abril de dos mil diecisiete.

Agréguenée al expediente, para que surtan efectos legales, el escrito y
anexos de cuenta, suscritos por el Consejero Juridico y el Director General
de Asuntos Constitucibnales y Amparo, ambos del Poder Ejecutivo de
Morelos, a quienes se tiene por presentados con la pérsonalidad que
ostentan’, dando contestacion a la demanda de controversia

constitucional en representacién del Poder Ejecutivo del Estado.

' De conformidad con las documentales que se exhiben al efecto, y en términos de los preceptos
siguientes:
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En consecuencia, se les tiene designando delegados, sefialando
domicilio para oir y recibir notificaciones en esta ciudad, y ofreciendo como
pruebas las documentales que acomparian a su escrito de contestacion de
demanda, asi como la instrumental de actuaciones y la presuncional en su -
doble aspecto, legal y humano, las cuales se relacionaran en la audiencia

de ofrecimiento y desahogo de pruebas y alegatos.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 10, fraccion 112, 11,
parrafos primero y segundo®, 26, primer parrafo®, 31° y 32, parrafo primero®,
de la Ley Reglamentaria de las Fraccionesrlry Il del Articulo 105 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 305" del Cédigo

Articulo 38 de la Ley Organica de la Administracion Publica del Estado de Morelos A la Consejeria
Juridica le corresponden las siguientes atribuciones:

l. Representar y constituirse en asesor juridico del Gobernador del Estado en todos los actos en que éste
sea parte;

Il. Representar al Titular del Poder Ejecutivo, cuando éste asi lo acuerde, en las acciones y controversias a
que se refiere el articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; (...)

Articulo 16 del Reglamento Interior de la Consejeria Juridica de Morelos. La persona titular de la
Direccion General de Asuntos Constitucionales y Amparo cuenta con las siguientes atribuciones
especificas: (...) —

1. Intervenir con la representacién juridica del Poder Ejecutivo del Estado en todos los juicios 0 negocios
en que participe como parte o con cualquier caracter que afecten su patrimonio o tenga interés juridico en
matena procesal constitucional; (/..)

2 Articulo 10 de Ia Ley Reglamentaria de las Fracciones |y Il del Articulo 105 de la Constitucion
Federal. Tendran el caracter de parte en las controversias constitucionales: (...)

Il. Como demandado, la entidad, poder u érgano que hubiere emitido y promulgado la norma general o
?ronunmado el acto’que sea objeto de la controversia; (...)

Articulo 11. El actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesado deberan comparecer a juicio por

conducto de los funcionarios que, en términos de las normas que los rigen, estén facultados para
representarios. En todo caso, se presumird que quien comparezca a juicio goza de la representacion legal
y cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo'prueba en contrario. ‘
En las controversias constitucionales no se admitir4 ninguna forma diversa de representacion a la prevista
en el parrafo anterior; sin embargo, por medio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan
promociones, concurran a las audiencias y en ellas rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los
mmdentes y recursos previstos en esta ley. {...)

* Articulo 26. Admitida la demanda; el ministro instructor ordenara emplazar a la parte demandada para
que/dentro del término de treinta dias produzca su contestacion, y dara vista a las demds partes para que
dentro del mismo plazo manifiesten lo que a su derecho convenga. (...)

° Articulo 31, Las partes podran ofrecer todo tipo de pruebas, excepto la de posiciones y aquellas que
sean contrarias a derecho. En cualquier caso, correspondera al ministro instructor desechar de plano
aquellas pruebas que no guarden relacién con la controversia o no influyan en la sentencia definitiva.

® Articulo 32. Las pruebas deberan ofrecerse y rendirse en la audiencia, excepto la documental que podra
presentarse con anterioridad, sin perjuicio de que se haga relacién de ella en la propia audiencia y se
tenga como recibida en ese acto, aunque no exista gestion expresa del interesado. (...)

7 Articulo 305 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. Todos los litigantes, en el primer escrito o
en la primera diligencia judicial en que intervengan, deben designar casa ubicada en la poblacién en que
tenga su sede el tribunal, para que se les hagan las notificaciones que deban ser personales. Igualmente
deben sefialar la casa en que ha de hacerse la primera notificacién a la persona o personas contra quienes
promuevan, o a las que les interese que se notifique, por la intervencién que deban tener en el asunto. No
es necesario sefialar el domicilio de los funcionarios puablicos. Estos siempre seran notificados en su
residencia oficial.
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- en términos del numeral 12 de la citada ley.
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION ' - N
suPRema CoRTE DE JusTICIA o€ LanacioN — POr - otro lado, con apoyo en el articulo 35° de la ley

"Afio del Centenaria de la Promulgacién dela
Const:tuc:én Palitica de los Estados Unidos

Mexicanos" reglamentaria de la materia, se tiene al Poder Ejecutivo de
Morelos dando cumplimiento al requerimiento formulado en provei‘do de
veintidos de febrero del afio en curso, al exhibir el ejemplar del Periddico
Oficial de la entidad en el que se publicé el decreto controVertido en este
medio de control constitucional.

Por tanto, con copia simple del escrito de cuenta, dese vista al
Municipio actor y a la Procuraduria General de la Republica para los
efectos legales a que haya lugar, en la in'teligenci@e los anexos
presentados quedan a su disposicion para consulta en la oﬁcina que ocupa
la Seccién de Tramite de Controversias Conétituc' Qales y de Acciones de

Inconstitucionalidad de la Subsecretaria ' General de Acuerdos de esta

Suprema Corte de Justicia de la Nacién'®,

Notifiquese.

TN @% T |
Lo provey6 firma el Mlnlstro Mstructor Jorge Mario Pardo
Rebolledo quien actua con Le@‘Guzmén Miranda, Secretaria de la
Seccion de Tramlte de Controver Constitucionales y /de Acciones de

Acuerdos de est&e Alto

»1/

Inconstitucionalidad de la Subsecretaria Genera

- Tribunal, que da fe.

- Esta ho;a correspcz; al proveido'de veinte de abril de dos mil diecisiete, dictado por eI
Ministro instructor Jorge Mario Pardo Rebolledo, en la controversia constitucional
80/2017, promovida por el Municipio de Yecapixtla, Morelos. Conste.

MLM 3 , ﬁ)

® Articulo 1 de Ia Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién
Federal. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocerd y resolvera con base en las disposiciones
del presente Titulo, las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se
refieren las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados. Unidos Mexicanos. A
falta de disposicion expresa, se estara a las prevenciones del Cadigo Federal de Procedimientos Civiles.

® Articulo 35. En todo tiempo, el ministro instructor podra decretar pruebas para mejor proveer, fijando al
efecto fecha para su desahogo. Asimismo, el propio ministro podra requerir a las partes para que
Proporcuonen los informes o aclaraciones que estime necesarios para la mejor resolucion del asunto.

Ubicada en Avenida Pino Suarez numero 2, puerta 1003, planta baja, Colonia Centro, Delegacion

Cuauhtémoc, Cédigo Postal 06065, en esta cmdad
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