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“Afo del Centenaria%de la Promulgacién de la
Constitucion Polmca de los Estados Unidos
Mexicanos”

En la Ciudad de México, a veinticinco de abril de dos mil diecisiete, ‘se’da cuenta al
Ministro Jorge Mario Pardo Rebolledo, en suplencia del Ministro José Ramoén
Cossio Diaz, instructor en el presente asunto, con lo siguiente: '

Constancias- ' Registro
020433

Escrito de Sergio Enrique Sanchez Curiel Guzman, delegado designado
por el Municipio actor.

Anexos:

febrero de dos mil diecisiete el cual contiene la Declaratoria por I qb% se
reforman y derogan diversas disposiciones de la Constitucion Polfti€a del
Estado Libre y Soberano de Morelos, asi como el'Decreto mil seiscientos

trece. _ , _ | @

Documentales recibidas el veinticuatro de abril pasado,\en\\/ Oficina de Certificacion
Judicial y Correspondencia de este Alto Tribunal. Constel(ﬁ >

Dos ejemplares del Periodico Oficial “Tierra y Libertad” de veinticultro de

Ciudad de México, a veinticinco de @de dos mil diecisiete.

- Agréguense al expediente, para que surtan efectos Iegales el escrito
y anexo de cuenta de Sergio En@ Sanchez Curiel Guzman, delegado
del Municipio de Cuernavaca, Morelos, cuya personeria tiene reconocida
en autos, a quien se tiene h@do diversas manifestaciones y ofreciendo
como prueba la documental que acompafa, la cual se relacionara en la

audiencia de ofrecimierWdesahogo de pruebas y alegatos.

Lo anterior, con apoyo en los articulos 31" y 32 de la Ley
Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién

Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

'Articulo 31. Las partes podran ofrecer todo tipo de pruebas, excepto la de posiciones y aquellas que
sean contrarias a derecho. En cualquier caso, correspondera al ministro instructor desechar de plano
aquellas pruebas que no guarden relacion con la controversia o no influyan en la sentencia definitiva.
“Articulo 32. Las pruebas deberan ofrecerse y rendirse en la audiencia, excepto la documental que podra
presentarse con anterioridad, sin perjuicio de que se haga relacién de ella en la propia audiencia y se
tenga como recibida en ese acto, aunque no exista gestion expresa del interesado.

Las pruebas testimonial, pericial y de inspeccion ocular deberan anunciarse diez dias antes de la fecha de
la audiencia, sin contar esta Ultima ni la de ofrecimiento, exhibiendo copia de los interrogatorios para los
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