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En la Ciudad de México, a dos de mayo de dos mil diecisiete, se da cuenta al Ministro
Javier Laynez Potisek, instructor en el presente asunto, con el estado procesal del
expediente y con lo SIgwente - rf‘"'\ /‘\ . (-
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Oficio LIII/SSLYR/DJ/2017B/2017,, de~Humberto Sefrano. Guevara, 021795
delegado deI’Poder Legislativo, de\MoreIos\«’\\Q\\ .
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imposibilidad matenal;que tleneuparawremltlr Zotras. Por tanto, se deja sin

impugnadas e

efectos el apercibimiento r&al ado en‘el mencionado proveido.

Ahora, visto el estado procesal que guardan los autos, se sefialan las

diez horas con trein@nnutos del trece de_jgglo de dos mil diecisiete
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pruebas y alegatos, que se celebrara en la oficina que ocupa la Seccion de
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Tribunal.

' En proveido de quince de marzo de dos mil diecisiete.
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Lo anterior, con fundamento en los articulos 11, parrafo segundo?, y 293
de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Artic?ulo 105 de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Notifiquese.

Lo proveyé y firma el Ministro instructor Javier Laynez Potisek,
quien actia con Leticia Guzman Miranda, Secretaria de }Ia Seccién de

Tramite de Controversias Constitucionales y ' de 1Accion'es de

erdos de es}te Alto
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Tribunal, que da fe.
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Ley Reglamentaria_de_las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constltumon Politica de los

Estados Unidos Mexicanos

2 Articulo 11. (...)

En las controversias constitucionales no se admitird ninguna forma diversa de representacion a la prevista
en el parrafo anterior; sin embargo, por medio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan
promociones, concurran a las audiencias y en ellas rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los
incidentes y recursos previstos en esta ley. (...)

3 Articulo 29. Habiendo transcurrido el plazo para contestar la demanda y, en su caso, su ampliacién o la
reconvencion, el ministro instructor sefialara fecha para una audiencia de ofrecimiento y desahogo de
pruebas que debera verificarse dentro de los treinta dias siguientes. El ministro mstructor podra ampliar el
término de celebracion de la audiencia, cuando la importancia y trascendencia del asunto asi lo amerite.






