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CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 116/2016

qi \ ]_(, / ACTOR: MUNICIPIO/ DE MANLIO FABIO
‘°‘ ?..\\& _ ALTAMIRANO, ESTADO DE VERACRUZ DE
TS IGNACIO DE LA LLAVE
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
e el o e s e o SACION SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
ConstitucidnPoli.ticndelosEsta;osUnidas CONST'TUCIONALES Y DE ACCIONES DE
Mexicanos” INCONSTITUCIONALIDAD

Ciudad de México, a doce de mayo de dos mil diecisiete; se da cuenta él Ministro José
Fernando Franco Gonzalez Salas, mstructor en el presente asunto, con el estado
procesal del expediente. Conste. QB

~

Ciudad de México, a doce de mayo de dos mil diecisiete.

Visto el estado procesal de los autos y toda vez que ya se encuentran
todas las constancias de notificacién de emplazamiento, se procede a

pronunciar respecto de los municipios que se reservé ac r lo conducente’.

En un principio, se tiene a las sindicas y sindicos de los Municipios de
Tlaltetela?, Zontecomatlan de Lopez y Fuent@Nautla‘*, La Antigua®,
Isla® y Totutla’, personalidad que tienen 7creditada en autos®, dando
contestaciéon de forma oportuna a manda de controversia

constitucional en representaciéon de Ioi Municipios mencionados.

. ' Personalidad que se les reconocié en los ac@ de dos y veintidés de febrero, y nueve de marzo de dos
b mil diecisiete.
2 Su plazo para/contestar la dema concluia el 26 de enero de 2017 y presentd su escrito de
contestacion de demanda el 24 de enéc % 2017 en la Oficina de Certificacion Judicial y Correspondencia
de este Alto Tribunal. Esto, conforme stablecido en proveido de dos de febrero de dos mil diecisiete,
en relacién con el reverso de la foja 2869-del tomo IV del expediente principal, y la certificacién de nueve de
mayo de dos mil diecisiete.
3 Su, plazo para/contestar | nda concluia el 20 de enero de 2017 y deposité su escrito de
contestacion el 4 de enero de 2 en Ja Oficina de Correos de la localidad. Esto, conforme a lo establecido
en proveido de dos de febrero’de dos mil diecisiete, en relacion con la foja 2911 del tomo IV del expediente
principal, y la certificacion de siete’de abril de dos mil diecisiete.
4 8u plazo para contestar la demanda concluia el 18 _de enero_de 2017 y deposno su escrito de
contestacion el 11 de enero de 2017 en la Oficina de Correos de la localidad. Esto, conforme a lo establecido
en proveido de dos de febrero de dos mil diecisiete, en relacion con la foja 2954 del tomo IV del expediente
principal, y la certificacion de'nueve de mayo de dos mil diecisiete.
5 Su plazo para contestar la demanda concluia el 11 _de enero de 2017 y deposité su escrito de
contestacion el 9 de enero de 2017 en la Oficina de Correos de la localidad. Esto, conforme a lo establecido
~ en proveido de dos de febrero de dos mil diecisiete, en relaciéon con la foja 2936 del tomo |V del expediente
~ principal, y la certificacion de dieciséis de marzo de dos mil diecisiete.
6 Su plazo para contestar la demanda concluia el 13_de febrero de 2017 y deposité su escrito de
contestacion el 20 de enero de 2017 en la Oficina de Correos de la localidad. Esto, conforme a lo establecido
en proveido de veintidés de febrero de dos mil diecisiete, en relacién con la foja 3156 del tomo IV del
expediente principal, y la certificacion de dieciséis de marzo de dos mil diecisiete.
7 Su plazo para contestar la demanda concluia el 27 _de enero de 2017 y deposité su escrito de
contestacion el 27 de enero de 2017 en la Oficina de Correos de la localidad. Esto, conforme a lo establecido
en proveido de veintidés de febrero de dos mil diecisiete, en relacién con la foja 3177 del tomo 1V del
expediente principal, y la certificacion de nueve de mayo de dos mil diecisiete.
8 Conforme al acuerdo de dos y veintidés de febrero de dos mil diecisiete.
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En cambio, se tiene a la Sindica, Sindico y Presidente Municipal, de los
Municipios de Citlaitépetl®, Martinez de la Torre'®, Tepatlaxco'!,
personalidad que tienen acreditada en autos'?, dando contestacion de
forma extemporanea a la demanda de controversia constitucional en
representacion de los Municipios citados.

Ahora, conforme a lo ordenado en proveido de dos de febrero de dos mil
diecisiete'3, se tiene a los Municipios de Tlaltetela, Zontecomatlan de Lépez
y Fuentes, Nautla y La Antigua ofreciendo como pruebas las documentales
que acompanaron a sus respectivos escritos de contestacion de derhanda,
las cuales se relacionaran en la audiencia de ofrecimiento y desahogo de

pruebas y alegatos.

Ademas, se tiene al Municipio de La Antigha designando delegados y
al Municipio de Nautla sefialando domicilio para oir y recibir notificaciones

en esta Ciudad de México.

En cuanto a los Municipios de Tlaltetela, Zontecomatlan de Lépez y
Fuentes, y La Antigua, toda vez que no sefialan domicilio para oir y recibir
notificaciones en esta Ciudad de Meéxico, se les hace efectivo el
apercibimiento decretado en auto de diecinueve de octubre de dos mil
dieciséis' consecuentemente, las subsecuentes determinaciones se les

notificaran por lista, hasta en tanto cumplan con lo requerido.

% Su su plazo para contestar la demanda concluia el 19 de enero de 2017 y deposité su escrito de
contestacion el 30 de enero de 2017 en la Oficina de Correos de la localidad. Esto, conforme a lo establecido
en proveido de veintidos/de febrero de dos’mil diecisiete, en relacién con la foja 3151 del tomo IV del
expediente principal, y |1a certificacion de siete de abril de dos mil diecisiete.

0 Su plazo ppara contestar la demanda concluia el 27 de enero de 2017 y se recibié su escrito de
contestacion el 6 de marzo de 2017 en la Oficina de Certificacion Judicial y Correspondencia de este Alto
Tribunal. Esto, conforme a lo establecido en)proveido de nueve de marzo de dos mil diecisiete, en relacion
con €l reverso de la foja 3210 Bis del tomo'IV del expediente principal, y la certificacion de nueve de mayo
de dos mil diecisiete.

"1 Su plazo para contestar la demanda concluia el 24_de enero de 2017 y deposité su escrito de
contestacion el 10 de febrero(de 2017 en la Oficina de Correos de la localidad. Esto, conforme a lo
establecido en proveido de nueve de marzo de dos mil diecisiete, en relacién con la foja 3245 del tomo IV
del expediente principal, y la certificacién de nueve de mayo de dos mil diecisiete.

2 Conforme a los acuerdos de veintidés de febrero y nueve de marzo de dos mil diecisiete.

3 No se acuerda nada respecto de los demas Municipios, pues en los acuerdos de veintidés de febrero y
nueve de marzo de dos mil diecisiete, ya se acordé lo conducente.

4 Fojas 254 a 256 del Tomo I.
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Lo anterior, con fundamento en los articulos 10, fraccion

g

primero'® de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 1y |l del

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION . . .z o :
surrema corTe o ustcm e Lanacon Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

“Afio del Cent io de la Pr igacién de la

Constitucidn Politica de” los Estados Unidos MeX|CanOS, asi como 30520 del Céd|go Federal 7 de

Mexicanos

Procedimientos Civiles, de apIi_cacic')n supletoria, en términos
del articulo 12" de la citada ley reglamentaria y con apoyo en la tesis de rubro:
“CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES. LAS PARTES ESTAN
OBLIGADAS A SENALAR DOMICILIO 'PARA 'OIR Y RECIBIR
NOTIFICACIONES EN EL LUGAR EN QUE TIENE SU SEDELA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION (APLICACIC')N SUPLETORIA DEL
ARTICULO 305 DEL CODIGO FEDERAL DE PROCE ENTOS CIVILES
A LA LEY REGLAMENTARIA DE LA MATERIA)".%2

En otro aspecto, se tiene a los Municipios de etela, Zontecomatlan
de Lépez y Fuentes, Nautla, La Antigua, cumpliendo el requerimiento

15 Articulo 10. Tendran el caracter de parte en las controversias constitucionales: [...]
II. Como demandado, la’ entidad, poder u érgano.que.hubiere emitido y promulgado la norma general o
aéi%]g

pronunciado el acto que sea objeto de la controversi :

'8 Articulo 11. El actor, el demandado y, en su caso, e ero interesado deberan comparecer a juicio por
conducto de los funcionarios que, en términos de las’ normas que los rigen, estén facultados para
representarlos. En todo caso, se presumira que guien comparezca a juicio goza de la representacion legal y
cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo en/contrario.

En las controversias constitucionales no se ninguna forma diversa de representacion a la prevista
en el parrafo anterior; sin, embargo, por medio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan
promociones, concurran a las audiencias-y en-ellas. rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los

incidentes y recursos/previstos en estadey.[...]. _

7 Articulo 26. Admitida la demanda@istro instructor ordenara emplazar a la parte demandada para

que dentro del término de treinta dias produzca su contestacién, y dara vista a las demas partes para que

dentro del mismo plazo manifiesten-lo que a su derecho convenga.

Al contestar la demanda, la parte demandada podra, en su caso, reconvenir a la actora, aplicandose al efecto

lo dispuesto en esta ley para‘ nda y contestacion originales.

18 Articulo 31. Las partes podrangfrecer todo tipo de pruebas, excepto la de posiciones y aquellas que sean

contrarias a\derecho. En cualquier caso, correspondera al ministro instructor desechar de plano aquellas

pruebas que no guarden relacion,conla controversia o no influyan en la sentencia definitiva.

' Articulo 32. Las pruebas deberan ofrecerse y rendirse en la audiencia, excepto la documental que podra

presentarse con anterioridad, sin perjuicio de que se haga relacion de ella en la propia audiencia y se tenga

como recibida en ese acto, aunque no exista gestién expresa del interesado. [...].

20 Cédigo Federal de Procedimientos Civiles

Articulo 305. Todos los litigantes, en el primer escrito o en la primera diligencia judicial en que intervengan,

deben designar casa ubicada en ia poblacién en que tenga su sede el tribunal, para que se les hagan las

. _/ notificaciones que deban ser personales. Igualmente deben sefialar la casa en que ha de hacerse Ia primera

L __notificacién a lapersona o personas contra quienes promuevan, o a las que les interese que se notifique,

por la intervencién-que-/deban tener en el asunto. No es necesario sefalar el domicilio de los funcionarios

publicos. Estos siempre seran notificados en su residencia oficial.

21 Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera y resolvera con base en las disposiciones

del presente Titulo, las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren

las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de

disposicion expresa, se estara a las prevenciones del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.

22Tesis 1X/2000, Aislada, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XI, Marzo

de dos mil, Pagina setecientos noventa y seis, Numero de registro 192286.
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formulado en proveido de diecinueve de octubre de dos mil dieciséis, en el
que se les solicité que exhibieran copia certificada de las documentales que
acreditaran su participacion y/o intervencién en el proceso de reforma
constitucional estatal impugnado, toda vez que exhiben las documentales
relacionadas con la aprobacién del decreto controvertido en sesion celebrada
por el cabildo. |

No obstante lo anterior, se reserva sefialar fecha y hora para que se
celebre la audiencia de ofrecimiento y desahogo de pruebas y alegatos, pues
se observa que para algunos municipios no ha vencido el plazo para dar

contestacion a la demanda.

Finalmente y dada la voluminosidad del presente asunto, con el
despacho enviado por el Juzgado Décimo Octavo de Distrito en Veracruz,

con residencia en Xalapa, se ordena formar el tomo V.
Notifiquese.

Lo provey6 y firma el Ministro instructor José Fernando Franco
Gonzalez Salas, quien actia con Leticia Guzman Miranda, Secretaria de la
Seccion de Tramite de Controversias Constitucionales y de Acciones de

Inconstitucionalidad de la Subsecretaria'General d A‘que;x’ios de este Alto

Tribunal, que da fé. ~ . S
S y B Ny

Esta hoja forma parte del acuerdo de doce de mayo de dos mil diecisiete, dictado por el Ministro
José Fernando Franco Gonzalez Salas, instructor en la controversia constitucional 116/2016,
promovgda por el Municipio de Manlio Fabio Altamirano, Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.
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