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En la Ciudad de México, a treinta de mayo de dos mil diecisiete, se da cuenta al Ministro
Javier Laynez Potisek, mstructor en,el presente asunto, con el estado procesal del
expediente y con lo 3|gu1ente PR
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\ " Constancia_ Registro
Escrito de Alejandro de JesUs Encinas-Rodriguez;-quien se ostenta 026572
como PreSIdente de la Mesa Directiva de-la Asamblea Constltuyente de
la Ciudad de. MeXICO ":‘/ 4 t::m\”\ \’* - N
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de Ia‘*AsambIea Constltuyente,de\la \;Cluda de México, por Medio del cual
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Ahora constltuye un hecho notorg@q e ante este AIto /Trlbunal se estan
tramltando 'Iae contreverSIas,constltuco aIes"81/2017 f83/2017 y 97/20171
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en las cualeseal |guaI que en ENE asunto se/soI|C|ta la declaracion de
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invalidez de dlversos preceptos ' Decreto medlante el cual se expidi6 la

Constitucién Politica dela:BSiudad de Mexme ’aSImlsmo que en sesion de
diez de mayo de dos mil di@lete, la Segunda Sala de esta Suprema Corte
de Justicia de la Nacion resolvié diversos recursos de reclamacion?
derlvados de esos: e|entes De ,estos medlos impugnativos «destaca €l
|dent|f|cado con”"el “ntimero 57/2017 CA derivado de la controversia
constitucional '97/2017, en_ el cual_medularmente, la Segunda Sala
SL ljdret}er‘r\r\lng qgekl\a{zje‘nremm‘asaa"Aslamblie(a‘ 1Cﬂc\)net?tuﬂyelnt/e‘ de fIa Cluéla‘d\ae
México, al haber tenido a su cargo por disposicion expresa de la Norma

Fundamental la expedicion de la Constitucion Politica de la Ciudad dé

! Promovidas, respectivamente, por el Poder Judicial de la Ciudad de México, por el Poder Ejecutivo Federal y por la
Camara de Senadores del Congreso de la Union.

2 En dicha sesion, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion resolwo los siguientes recursos de
reclamacion:

Recurso de reclamacion 49/2017-CA, derivado de la controversia constitucional 97/2017, interpuesto por la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal.

Recurso de reclamacion 50/2017-CA, derivado de la controversia constitucional 81/2017, interpuesto por la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal.

Recurso de reclamacion 51/2017-CA, derivado de la controversia constitucional 83/2017, interpuesto por la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal.

Recurso de reclamacion 57/2017-CA, derivado de la controversia constitucional 97/2017, interpuesto por la Asamblea
Constituyente de la Ciudad de México.
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México, debe estimarse que dicho 6rgano subsiste unicamente para efectos
de la defensa de ese ordenamiento, al margen de que haya cesado su
actividad legislativa; por lo cual, le atribuy6 el caracter de autoridad

demandada y orden6é su emplazamiento a esos medios de control

constitucional.

De acuerdo con lo antes expuesto, si bien las anteriores
consideraciones solamente tienen un impacto directo en las cohtrbversias
constitucionales antes mencionadas, lo cierto es, que por congruencia con
la determinacion adoptada por la Segunda Sala y a fin de que el Tribunal
Pleno cuente con mayores y mejores elementos para emitir la resolucion
correspondiente, se estima pertinente regularizar el tramite en este asunto a
partir del proveido de ocho de mayo del afio en curso, que declard cerrada
la instruccion, a efecto de dar vista a'la Asamblea Constituyente de la
Ciudad de México como 6rgano emisor de la norma impugnada en las
presentes acciones de inconstitucionalidad acumuladas. En consecuencia,
con copias simples de los escritos iniciales dése vista al mencionado
organo, para que dentro del plazo de quince dias habiles, contados a partir
del siguiente al en que surta efectos la notificacion de este proveido, rinda el
informe que contenga las razones y fundamentos tendientes a sostener la
validez de la norma general impugnada y, al hacerlo, sefale domicilio para
oir y recibir notificaciones en esta ciudad.

l.o anterior, con fundamento en los articulos 13, 64, parrafo primero*, y
68, parrafo primero®, de la Ley Reglamentaria de las fracciones | y Il del

articulo 105 de la Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos,

Ley Reglamentaria de las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos
Mexicanos

3 Articulo 10. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera y resolvera con base en las disposiciones del
presente Titulo, las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las
fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicion
expresa, se estara a las prevenciones del Codigo Federal de Procedimientos Civiles.

4Articulo 64. Iniciado el procedimiento, conforme al articulo 24, si el escrito en que se ejercita la accion fuere obscuro
o irregular, el ministro instructor prevendra al demandante o a sus representantes comunes para que hagan las
aclaraciones que correspondan dentro del plazo de cinco dias. Una vez transcurrido este plazo, dicho ministro dara
vista a los organos legislativos que hubieren emitido la norma y el 6rgano ejecutivo que la hubiere promulgado, para
que dentro del plazo de quince dias rindan un informe que contenga fas razones y fundamentos tendientes a sostener
la validez de la norma general impugnada o la improcedencia de la accion de inconstitucionalidad. Tratandose del
Congreso de la Unién, cada una de las Camaras rendira por separado el informe previsto en este articulo. (...)

5 Articulo 68. Hasta antes de dictarse sentencia, el ministro instructor podra solicitar a las partes o a quien juzgue
conveniente, todos aquellos elementos que a su juicio resulten necesarios para la mejor solucién del asunto. (...)
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Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria.
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION e :
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION NOtIflq uese.

“Afio del Centenaria de la Promulgacién de la
Constitucidn Politica de los Estados Unidos

Moniconae” Lo proveyé y firma el Ministro instructor Javier Laynez
Potisek, quien actla con Leticia Guzman Miranda, iSecretaria
de la Seccién de Tramite de Controversias Constitucionales y

de Acciones de Inconstitucionalidad® de la Sybsecretaria Geheral de
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Esta hoja corresponde al proveido de treinta de mayo de dos mil diecisiete, dictado por el Ministro
instructor Javier Laynez Potisek, en la accion de inconstitucionalidad 15/2017 y sus acurpuladas
S U P1.6[201:I,, ]'8/2017,y*‘!9/§29:|;7;[p[qmqvidas por MORENA, [Partido Nueva'AIi7ana";. Proguraduria Generalide
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Codigo Federal de Procedimientos Civiles . .

6 Articulo 58.- Los jueces, magistrados y ministros podran ordenar que se subsane toda omisién que notaren en la
substanciacién, para el solo efecto de regularizar el procedimiento.

7 Articulo 88.- Los hechos notorios pueden ser invocados por el tribunal, aunque no hayan sido alegados ni probados
por las partes. D ' X
8 Articulo 305.- Todos Ios litigantes, en el primer escrito o en la primera diligencia judicial en que intervengan, deben
designar casa ubicada en la poblacion en que tenga su sede el tribunal, para que se les hagan las notificaciones que
deban ser personales. Igualmente deben sefialar la casa en que ha de hacerse la primera notificacion a la persona o
personas contra quienes promuevan, o a las que les interese que se notifique, por la intervencion que deban tener en
el asunto. No es necesario sefialar el domicilio de los funcionarios publicos. Estos siempre seran notificados en su
residencia oficial. '






