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En la Ciudad de México, a dos de junio de dos mil diecisiete| se da cuenta al
Ministro Eduardo Medina Mora I., instructor en el presente asunto, con el estado
procesal del expediente. ConsteQ> ' '
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Ciudad de México. \a dos dej junlo de dos m|I dleCIS|ete

Visto eI estado procesal deI expedlente «se reqmere I Municipio de

Nogales Sonora para que; dentro deI pIazo de tres dlas\ habiles, contados a
. S N
partir deI siguiente. al’ enfque surtaaefectos‘la notlﬁca0|on de este proveido,
— 4 e ’ Fl .."
remita copia certlflcada de Ias docymentales que acredlt -acuse de recibo,
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por parte del. Congreso del Estado \de Iaamlmatlva y/o propuesta de Planos y
b
Tab|as de Valores Unltarlos de‘ Suelo ¥ Cons@mn para el cobro de
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contnbumones sobre la propledad lnmoblharla para I ejercmlq fiscal dos mil
H

dle0|31ete presentada por dlChO“MunICIpIO\Iv
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| entregados A .
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b endo en su ¢aso, los anexos

| Lo anterlor con- o apercnblml"“ O'l;de;"j,CIué, dve‘j‘h],r)’;é desahogar el

requerlmlent0£n 4os termlnos y eI pIa |nd|cados \se resolvera con los

-
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elementos que obren en autos _ ;‘ SN } L /
Asi tamblen se’ reqmere al er Leglslatlvo de Sonora, por conducto

de quien legalmente lo representa, para que; en el mismo plazo de tres dias
habiles, contados a partir de@mente al en que surta efectos |a notificacion de

este proveido, remita cbpia certificada de:
a) La iniciativa y/o\gropuesta de Planos y Tablas de Valores Unjtari\ds de
’Suelo 'y Construccion para. el cobro de contnbumones sobré:-,la ,pnopiedad
lnmoblllarla para el ejercicio fiscal dos mil diecisiete, presentada por el

-. )

S - Municipio:de Nogales incluyéndo, en-su caso/losfahexos entre=gaﬁo'g: | O N
| b) Las documentales relacionadas con los trabajos legislativos de la
Comision de Presupuestos y Asuntos JMunici'paIes con los Municipios del
Estado que atendieron la invitacién del Congreso para explicar los motivos
por los que propusieron un incremento sUperior al 10% de las contribuciones
| , a que se refieren los Planos y Tablas de Valores Unitarios de Suelo y
Construccion, en comparacién con las autorizadas para el ejercicio fiscal dos

mil dieciséis; y, en su caso, copia certificada de las documentales que hayan

presentado con motivo de su comparecencia.
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inteligencia de que, ademas de las constancias requeridas,
r copia certificada de todas las documentales con las que
rifestaciones que realice; con el apercibimiento de que, de no
juerimiento en los términos y el plazo indicados, se resolvera

>S que obren en autos, atendiendo, en su caso, a lo dispuesto

por el articulo 3Q de la Ley Reglamentaria de la Materia'.

Lo acordado encuentra apoyo en los articulos 35 de la Ley Reglamentaria
de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de Ioé
Estados Unidos' Mexicanos?, que faculta al suscrito Ministro instructor para
decretar pruebas para mejor proveer y requérirr a las partes los informes y
aclaraciones que
del
supletoria, en tér
rubro: “CONTR(
TIENE FACUL
PROVEER™.

Notifiquese

> estime necesarios para la mejor resolucion del asunto, y 297,
fraccion 13, Cédigo Federal de Procedimientos Civiles,” de aplicacion
minos del articulo 1 de la referida ley*; asi como en la tesis de
DVERSIA CONSTITUCIONAL. EL MINISTRO INSTRUCTOR

TADES PARA DECRETAR PRUEBAS PARA MEJOR

¥ .

Lo proveyd y firma el Ministro instructor Eduardo Medina Riora I., quien

actua con Leticia Guzman Miranda, Secretaria de la Seccién de Tramite de

Controversias Constitucionales y de Acciones de Inconstitucipnalidad de la
eneral de Acuerdos de este Alto Trib

uii’e afe.

Subsecretaria G

w

' Articulo 30 de'la Ley R
Unidos Mexicanos. |La fal
presumir como ciertos los

eglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados
a de contestacién de la-demanda o, en su caso, de la reconvencion dentro del plazo respectivo, hara
hechos que se hubieren-sefialado en ellas, salvo prueba en contrario, siempre que se trate de hechos

directamente imputados/a la parte actora o demandada, segtin corresponda.

2 Articulo 35 de la Ley R
Unidos Mexicanos. En tod
desahogo. Asimismo, el pr
necesarios para la mejor re:
3 Articulo 297 del Cédigo
judicial 0-para-€l gjercicio de
Il-Tres dias para cualquier
“ Articulo 1 de la Ley Regl

eglamentaria de {as Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados
o tiempo, el ministro_instructor podra decretar pruebas para mejor proveer, fijando al efecto fecha para su
bpio ministro podra requerir a las partes para que proporcionen los informes o aclaraciones que estime
solucién del-asunto.

Federal de Procedimientos Civiles. Cuando ia ley no sefiale término para la practica de algin acto
algun derecho, se tendran por sefialados los siguientes: [...]

otro caso

mentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos

Mexicanos. La Suprema Cborte de Justicia de la Nacién conocera y resolvera con base en las disposiciones del presente Titulo, las
controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones | y H del articulo 105 de Ia
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicion expresa, se estara a las prevenciones del Cadigo
Federal de Procedimientos Civiles.

% De texto siguiente: “En términos del primer pérrafo detl articulo 35 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y |l del Articulo 105
Constitucional, el ministro ihstructor podra decretar pruebas para mejor proveer "en todo momento”, es decir, desde €l inicio de la
instruccion y hasta el dictago de la sentencia, sin que dicha facultad quede condicionada a que hayan sido desahogadas las pruebas
de las partes y por lo tanto, fal poder comprende el tener expedita la facultad para decretar la practica de cualquier prueba reconocida
por la ley, aun de aquéllasfno ofrecidas por las partes (ya que para éstas existe un periodo probatorio establecido en la ley de la
materia que no rige para ¢l juzgador), 0 que no provengan de éstas, con tal de que conduzcan al conocimiento de los hechos
controvertidos. Esta faculta§l tan amplia del ministro instructor en materia probatoria se corrobora en el segundo parrafo del precepto
citado, en donde se prevé due el propio ministro "asimismo", -esto es, con independencia de lo anterior- , podra requerir a las partes
para que proporcionen los fnformes o aclaraciones que estlme necesarios para la mejor resolucion del asunto, estableciéndose con
ello como objetivo fundameptal de la controversia constitucional, la tutela de las normas constitucionales sobre intereses particulares,
ya que la conviccién del juzgador acerca de los hechos debatidos en una controversia constitucional sometida a su decision, no queda
sujeta a subterfugios procedales de las partes que tiendan a beneficiar sus propios intereses.”

Tesis CX/95, aislada, Plerjo, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo |l, Noviembre de 1995,
pagina 85, registro 200264, s
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