
  

 

FORMA A.4 

CONTROVERSIA CONSTITUCIO AL 216/2016 
ACTOR: MUNICIPIO DE NAVOJIA, SONORA 
SUBSECRETARÍA GENERAL DE ACUERDOS 
SECCIÓN DE TRÁMITE DE Ci NTROVERSIAS 
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE 
INCONSTITUCIONALIDAD 

 

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN 
SUÉ'REMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓÑ 

del Centenario de lo Promulgación de la 
Copstitucján Política de los Estados Unidos 

Mexicanos" 

En la Ciudad de México, a dos de junio de dos mil diecisiete se da cuenta al 
Ministro Eduardo Medina Moral., instructor en el presenté asunto, con el estado 
procesal del expediente. Conste. 

Ciudad de México á dós de junio de dos mil dieóisiete. 
.',., 	' 

Visto el estado procesal del expediente, seieq
-

uiere 

Navojoa, Soncra, Dara dj 	htr?del Iazode-.tres díahá 

copia/certificada de las docuniehalsque acrediten el acu 

del Congreso. del Estado, de la Íniiativa si/o propuesta de Pla 

Valores Unitariosde Suelo, " y LUI IUUULIUII\FJdI d 	¿.:.I)el e 

I' 

dichoMunicipio, incluyendo, 	paiso, losn.-  ntregados. 
•.\.••\'? 

Lo 'anterior, con el apercibimiento de que; deno desahogar 

en los terminos y el plazo indicados, se r 	fr-ra con los elernen 

autos 	 t4l/ 

Legislativo de Soiiora, por conducto de 

,en-elhiismo plazo de res días hábiles, 

contados a partir del siguien 	en que surta efectos la not ficacion de este 

proveído, remita copia certificsr)de: 

a) La iniciativa yio propuesta de Planos y Tablas de Valores Unitarios de 

Suelo y Construcción'a el cobro de contribuciones sob e la propiedad 

inmobiliaria para el ejercicio fiscal dos -mil diecisiete, presentada or el .  Municipio 

de Navojoa, incluyendo, en su caso, los anexos entregados. 

1.: b), Las documtales'rélaciónadá 6óñ tlostr•bájo'. lé 

Comisión de Presupuestos y Asuntos Municipales con los Muní 

que atendieron la invitación del Congreso para explicar los mo 

propusieron un incremento superior al 10% de las contribu 

refieren los Planos y Tablas de ValoresUnitarios de Suelo y 

islativosL  de' 'l 

ipios del Estadó 

¡vos por los que 

iones a que se 

onstrucción, en 

comparación con las autorizadas para el ejercicio fiscal dos mil dieciséis; y, en 

su caso, copia certificada de las documentales que hayan prese tado con motivo 

de su comparecencia. 

Esto, en la inteligencia de que, además de las consta cias requeridas, 

deberá presentar copia certificada de todas las documental-s con las que 

- ;' j 
partir del siguiente al enciuesurta -  efectos la notificación de 

S 	L.011 

la propiedad inmobiliaria para el ejerciciofisbaI dos mil diecisiet .* 

1 Municipio de 

¡les, contados a 

proveído, remita 

recibo, por parte 

'os y Tablas de 

ribuciones sobre 

1presentada por 
1 

el requerimiento 

os que obren en 

Así también, se requiere al Po 

quien legalmente lo -representa, paré 
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sustente las manifestaciones que, en su caso, realice; con el apercibimiento de 

que, de no desahogar el requerimiento en los términos y el plazo indicados, se 

resolverá con los elementos que obren en autos, atendiendo, en su caso, a lo 

dispuesto por el artículo 30 de la Ley Reglamentaria de la Material. 

Lo acordado encuentra apoyo en los artículos 35 de la Ley Reglamentaria de 

las Fracciones 1 y  II del Artículo 105 de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos2, que faculta al suscrito Ministro instructor para decretar 

pruebas para mejor proveer y requerir a las partes los informes y aclaraciones que 

estime necesarios para la mejor resolución del asunto, y 297, fracción ll, del 

Código Federal de Procedimientos Civiles, de aplicación supletoria, en términos 

del artículo 1 de la referida ley'; así como en la tesis de rubro: "CONTROVERSIA 

CONSTITUCIONAL. EL MINISTRO INSTRUCTOR TIENE FACULTADES PARA 

DECRETAR PRUEBAS PARA MEJOR PROVEER'-5. 

Notifíquese. 

Lo proveyó y firma el Ministro instructor Eduardo Medina Mora 1., quien 

actúa con Leticia Guzmán Miranda, Secretaria de la Sección de Trámite de 

Controversias Constitucionales y de Acciones de Inco stitucinalidad ce la 

dale. 	
( 

1 Artículo 30 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 1 y II del Artículo 105 de la Constitución Política de los 
Estados Unidos Mexicanos. La falta de contestación de la demanda o, en su caso, de la reconvención dentro del 
plazo respectivo, hará presumir como ciertos los hechos que se hubieren señalado en ellas, salvo prueba en contrario, 
siempre que se trate de hechos directamente imputados a la parte actora o demandada, según corresponda. 
2 Artículo 35 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 1 y II del Artículo 105 de la Constitución Política de los 
Estados Unidos Mexicaios. En todo tiempo, el ministro instructor podrá decretar pruebas para mejor proveer, fijando 
al efecto fecha para su desahogo. Asimismo, el propio ministro podrá requerir a las partes para que proporcionen los 
informes o aclaraciones cue estime necesarios para la mejor resolución del asunto. 

Artículo 297 del Código Federal de Procedimientos Civiles. Cuando la ley no señale término para la práctica de 
algún acto judicial o para el ejercicio de algún derecho, se tendrán por señalados los siguientes: E...] 
II. Tres días para cualquier otro caso 
' Artículo 1 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 1 y  II del Artículo 105 de la Constitución Política de los 
Estados Unidos Mexicanos. La Suprema Corte de Justicia de la Nación conocerá y resolverá con base en las 
disposiciones del presente Titulo, las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se 
refieren las fracciones 1 y II del articulo 105 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de 
disposición expresa, se estará a las prevenciones del Código Federal de Procedimientos Civiles. 

De texto siguiente: 'En términos del primer párrafo del artículo 35 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 1 y  II del 
Artículo 105 Constitucional, el ministro instructor podrá decretar pruebas para mejor proveer "en todo momento", es 
decir, desde el inicio de la instrucción y hasta el dictado de la sentencia, sin que dicha facultad quede condicionada a 
que hayan sido desahog das las pruebas de las partes y por lo tanto, tal poder comprende el tener expedita la facultad 
para decretar la práctica le cualquier prueba reconocida por la ley, aun de aquéllas no ofrecidas por las partes (ya que 
para éstas existe un per odo probatorio establecido en la ley de la materia que no rige para el juzgador), o que no 
provengan de éstas, con tal de que conduzcan al conocimiento de los hechos controvertidos. Esta facultad tan amplia 
del ministro instructor en ateria probatoria se corrobora en el segundo párrafo del precepto citado, en donde se prevé 
que el propio ministro "a imismo", -esto es, con independencia de lo anterior- , podrá requerir a las partes para que 
proporcionen los informe o aclaraciones que estime necesarios para la mejor resolución del asunto, estableciéndose 
con ello como objetivo f ndamental de la controversia constitucional, la tutela de las normas constitucionales sobre 
intereses particulares, y a que la convicción del juzgador acerca de los hechos debatidos en una controversia 
constitucional sometida a su decisión, no queda sujeta a subterfugios procesales de las partes que tiendan a beneficiar 
sus propios intereses." 
Tesis CX/95, aislada, lleno, Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Novena Época, Tomo II, 
Novembre de 1995, pá ma 85, registro 200268. 
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Subsecretaría General de Acuerdos de este Alto Tribunal, 

 
 
 
 
 




