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FODRAMA A-34

ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD 42/2017
PARTIDO ‘POLITICO NACIONAL

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
“Afio del Centenario de la Promulgacién de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos”

SU*

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES © Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD -

En la Ciudad de México, a veintiséis de junio de dos mil diecisiete, se da cuenta al
Ministro Luis Maria Aguilar Morales, Pre5|dente de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, con lo siguiente:

Constancias Numero de Registro

Escrito de Luis Castro Obregon quien se ‘ostenta como Presidente
del Comité de Direccién® NaC|onaI del Part|do Nueva Alianza.

Anexos: - - -

a) Certificacién exped|da el trece de octubre de dos mil dieciséis,
por el Director del Secretariado del Instituto- Nacional Electoral, que,
hace constar que segun documentacmn que obra en los archivos
del indicado Instituto, L-uis Castro’ Obregon se encuentra registrado
como Presidente del” Comité de’ Dlreccmn Nacmnal del Partid
Nueva Alianza, y DA
b) Impresion via internet de un ejemplar deI Penodlco Of|C|aI del
Gobierno, del Estado de Morelos, :numero 5498 de la Sexta Epoca ;
correspondlente al velntlsels de mayo .de. \dos mil dmms&@que :

32199

contiene ‘el Decreto nimero- mil novementos sesenta y dos'( por
el que se reforman.diversas dlsposmones deI Cod|go de Institucfones | -
y Proced|m|entos Electorales para‘el Estado de Morelos y de laLey g

Orgamca Mun|C|paI del Estado de. Morelos‘en materla ﬂ@:_tgral

Documentales rec:bldas alas vemte horas ¢on cMe minutos del velntltres de junio
del afo en-curso; en-la Oficina de Certn‘:cac:on Judlc:al -y Correspondenc:a de este
Alto Trlbunal Consteﬁ) R / v

-

Cludad de I\7|ex co a vemt|se|s de Junlo de dos mil dleC|S|ete

Conel escnto y. anexos de @ta formese y reglstrese el exped|ente
relativo a la accion de mconstltucmnahdad que hace valer quien se ostenta

como Presidente del Corf de Dlrecmon Nacional del Partido Nueva

Alianza, en la cual solicita se declare la invalidez de:

“IV. NORMAS GEN ES CUYA INVALIDEZ O INCONSTITUCIONALIDAD
. SE RECLAMA Y MED{) OFICIAL DE SU PUBLICACION.

a) El decreto ndmero mil. novecientos setenta y dos (sic), por el que se reforman
~diversas disposiciones del Cédigo de Instituciones y Procedimientos Electorales -

para el Estado de Morelos y de la Ley Organica Municipal del Estado de

on l_Morelos en mater/a lelecz‘oral pubI/cado en el,Periodico Oficial del ,Estadoﬁde

A Morel&s ‘T|erra y Libértad” el dia.veintiséis de mayo de dos" m/I d/eC/SIete en\
forma particular se controvierte la reforma al articulo 16, fraccién 1 y fraccién V,
inciso a) del 'Cédigo de Instituciones y Procedimientos Electorales para el
Estado de Morelos, en la parte que se resalta a continuacion:

Articulo 16.- (...)

De igual forma sefialo el medio oficial en el que se publicé el decreto supra
referido, es el Periédico Oficial ‘Tierra y Libertad’, nimero 5498, correspondiente
a la 62 época, de fecha veintiséis de mayo de dos mil d/eCISIete del cual adjunto
al presente un ejemplar en copia simple.”

Atento a que existe identidad respecto del decreto legislativo impugnado en

este asunto y el controvertido en la diversa accidn de inconstitucionalidad

40/2017, promovida por diversos Diputados integrantes de la Quincuagésima



ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD 42/2017

Tercera Legislatura del Congreso del Estado de Morelos, se ordena la
acumulacion de este expediente al citado medio de control de
constitucionalidad.

En virtud de lo anterior, tirnese este asunto *********
~al haber sido designado instructor en el primero de los medios

impugnativos referidos en el parrafo precedente.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 24", en relacion con el 592 y
69, parrafo primero®, de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo
105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como 81,
parrafo primero?, y 88, fraccién II°, del Reglamento Ihterior de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion. | '

Notifiquese.

Lo proveyd y firma el Ministro Luis Maria Aguilar Morales,
Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, quien actia

con Leticia-Guzméan Miranda, Secretaria de la Seccion de Tramite de

Controvgisias Constit’iciJ)naleS y de Acciones de | ons}itucionalidad de la

taria Geneﬂefl de Acuerdos de este Alto jal, que da fe.
f
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Ley Reglamentaria de las Fracciones 'y Il del Articulo 105 de la Constitucion Federal

Articulo 24. Recibida la demanda, el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién designara,
segun el turno que corresponda, a un ministro instructor a fin de que ponga el proceso en estado de
resolucion. '

2particulo 59. En las acciones de inconstitucionalidad se aplicaran en todo aquello que no se encuentre
previsto’en este Titulo, en lo conducente, las disposiciones contenidas en el Titulo I1.

3Articulo 69. El Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de oficio o a peticion de parte,
podra decretar la acumulacién de dos o més acciones de inconstitucionalidad siempre que en ellas se
impugne la misma norma. (...).

“Reglamento Interior de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién

Articulo 81. Los asuntos de la competencia de la Suprema Corte se turnaran por su Presidente entre los
demas Ministros, por conducto de la Subsecretaria General, siguiendo rigurosamente el orden de su
designacion y el cronolégico de presentacién de cada tipoc de expedientes que se encuentren en
condiciones de ser enviados a una Ponencia, tanto para formular proyecto de resolucién como para instruir
el procedimiento. (...).

SArticulo 88. En materia de controversias constitucionales y de acciones de inconstitucionalidad se
exceptian de lo previsto en el articulo 81 de este Reglamento Interior: (...)

ll. Las acciones de inconstitucionalidad en las que se impugna un decreto legislativo que fue controvertido
en otra previamente turnada, con independencia de que no coincidan los preceptos impugnadaes, y (...).
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