QLB _
13.’ ( UL)B) "?\\7 . : FORMA A-8 4
. qu; ( UU\)\)\‘: ]
{% ‘0 .uw "W

' fa .
%ﬁ\; ai\h‘@/&/ B ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD 65/2017 '
ERE PROMOVENTES: DIVERSOS DIPUTADOS
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION INTEGRANTES DE LA ASAMBLEA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION LEGISLATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO
" Cnsttucin boion de o Extodos Unides. SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

Mexicanos”

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD

En la Ciudad de Mexmo a seis de ju|IO de dos ‘mil dleC|S|ete se 'da cuenta al

Ministro Luis Maria \Agmlar Morales PreS|dente de la Suprema Corte de
Justicia de’la Nacion, con lo siguiente: T

o Constancnas | a Namero de

Y . N ' ' Registro

Escnto de Ale|da AIvarez sz,\Ana Juana Angeles VaIenC|a

Juan Jesus Brlones Monzom Dario Carrasco Aguilar, ‘Dz d 034608

Rlcardo Cervantes"Peredo Cesar’”Arnquo Cravioto Ro
Fellpe Félix de la Cruz Menez OI|V|a\Gomez Garibay; M
/Angel Hernandez Hernandez' Mmerva Cltlall Hernandez Mora; |-
rJuana Marla; Juérez Lopez MarlanEugenla‘ “LozgmazTorres; ]
'Raulo César! Martinez-. Lopez \Raymundo Maﬂlne@e Flors|
Ivone Morales~ eranda ‘Nestor* Nunez Lopez ‘An4 "Maria
-Rodrlguez Rmszeatnz ROjaS Martlnez José AIfonso Suérez | !
"del Real - 'y, Aguxlera Lumanm »Tlacom liva, Jose
Encarnamon AIfaro Cazares CarIosxAIfonso rdelaria Lopez, |
Jesus Armando Lopez VeIarde\Campa Y Dunla Ludlow DeI9ya ,
qwenes se ostentan como. Diputagss-. mtegrantes de Iaa
Asamblea Leglslatlva deI Distrito Feder N4 S
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Anexo en Gopia certificada: T SRR
Versién estenograflca -de..la Se@g;‘toma de protesta’ y de
instalacion de la Asamblea Legi a del-Distrito Federal, VIi
Legislatura, celebrada el qumce "de- septlembre de dos mil

./ e e e

quince. /,:. .
Los anteriores document ren rec:bldos el dia de hoy en la Qficina de
Certificacion Judicial y Correspondencia de este Alto Tribunal. Conste

D
, _Cludad de MeX|co a@%de julio de dos mil dlec13|ete '

N i::Con el -escrito y-anexo, de cuenta ‘férmese y registrese el expedlente

relativo a Ia accion de inconstitucionalidad que hacen valer Ana Juana An_geles

$1) PValenicia Audn Jesiis|Briones-Monzén, Darig Cartasco Aglilar;.David Ricardo

Cervantes Peredo, César Arnulfo Cravioto Romero, Felipe Félix de la Cruz
Ménez, Olivia Gémez Garibay, Miguel Angel Hernandez Hernandez, Minerva.

Citlali Hernandez Mora, Juana Maria Juarez Loépez, Maria Eugenia Lozano
Torres, Paulo César Martinez. Lopez, Raymundo Martinez Vite, Flor Ivone
Morales Miranda, Néstor NUﬁéz Lépez, Ana Maria Rodriguez Ruiz, Beatriz
Rojas Martinez, José Alfonso Suarez del Real y Aguilera, Luciano Tlacomulco

Oliva, José Encarnacién Alfaro Cazares, Carlos Alfonso Candelaria Lopez,

JeslUs Armando Loépez Velarde Campa y Dunia Ludiow Deloya, quienes se



ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD 65/2017

ostentan como Diputados integrantes de la Asamblea Legislativa del Distrito

Federal, en la cual solicita se declare la invalidez del:

“Decreto que contiene las observaciones del Jefe de Gobierno de la’ Ciudad
de México, respecto del|diverso por el que ‘se abroga el Cddigo de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Distrito Federal y la Ley
Procesal Electoral del Distfito Federal y se expide el Cédigo de Instituciones
y Procedimientos Electora}s De (sic) la Ciudad de México y la Ley Procesal
Electoral Para (sic) Ciudad de México; y se reforman diversas disposiciones
de la Ley de Participacion Ciudadana del Distrito Federal y del Cédigo Penal
para el Distrito Federal’; publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de
Meéxico, Organo de difusién del Gobierno de la Ciudad de México, Vigesima
Epoca, del 07 de junio o{e 2017; namero 84, Tomo 1, en las porciones
normativas que se espeqﬂcan con claridad dentro de (sic) conceptos de
invalidez hechos valer.
En especifico se reclama la invalidez de los articulos 4, 16, 17, 28 y 29 del
Cadigo de Instituciones y Procedimientos Electorales de la Ciudad de
México.” | o
Atento a que existe identidad respecto del decreto legislativo controvertido
en este medio impugnativo y el combatido en la diversa acciéon de
inconstitucionalidad 631201E, promovida ' por el partido politico nacional

Encuentro Social, se decret’ I»a acumulacion de este expediente al medio de
control constitucional previaﬁmente aludido; en consecuencia, turnese este
asuntp xxxkxxwirx al haber sido designado instructor
en la accién de inconstituciokalidad citada.

Con fundamento en los articulos 24, en reiacién con el 592 y 69, primer
parrafo3, de la Ley Rggla[ne!htaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la
Constitucion Politica deﬂ?;’Estados Unidos Mexicanos, asi como 814 y 88,
fraccion 115, del Reglamentb Interior de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion.

Notifiquese.

' Articulo 24 de la Ley Reglamentdrla de las Fracciones | y 1l del Articulo 105 de la Constltuclon
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Recibida la demanda, el Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién designara, seglin el turno que corresponda a un ministro instructor a fin de que
ponga el proceso en estado de resoludion.

2 Articulo 59 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mechanos En las accicnes de inconstitucionalidad se aplicaran en todo
aquello que no se encuentre previsto en este Titulo, en lo conducente las disposiciones contenidas en el
Titulo-l.

3 Articulo 69 de la Ley Reglamentdrla de las Fracciones | y 1l del Articulo 105 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. El Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
de dficio 0 a peticion de parte, |podrda decretar la acumulacién de dos o mas acciones de
inconstitucionalidad siempre que en ellas se impugne la misma norma.

4 Articulo 81 del Reglamento Interior de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién. Los asuntos de la
competencia de la Suprema Corte selturnaran por su Presidente ientre los demas Ministros, por conducto
de la Subsecretaria General, siguiendo rigurosamente el orden de su designacién y el cronolégico de
presentacién de cada tipoc de expedientes que se encuentren en condiciones de ser enviados a una
Ponencia, tanto para formular proyectd de resoluciéon como para instruir el procedimiento [...}.

5 Articulo 88 del Reglamento Interior de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién. En materia de
controversias constitucionales y de dcciones de mconshtucnonalldad se exceptian de lo previsto en el
articulo 81 de este Reglamento Interlof [...]

Il. Las acciones de mconshtucwnahdaF en las que se impugna un: decreto legislativo que fue controvertido

en otra previamente turnada, con independencia de que no coincidan los preceptos impugnadas, ¥ [...].

2



[}

[3‘? GX‘%E)E)%;’?\\L%Z ) ) . FOAMA A-84
. uu} 1«)\@‘«@\2@%\9{\‘%\\\\ 9) . » ' .

¢ oémw@\? Y ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD 65/2017

%‘éa\};;\._\.@ Lo‘ proveyo y firma el Ministro Luis Maria Aguilar_

Morales, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION Nacié . t L t.- ia G an Mi da S tari
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION aclon, quien actua con Leticla Guzman Miran a, oecretaria
“Afio del Centenario de la Promulgacidn de la ’ -
Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanas”
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y de Accioyes de Inconstitucionalidad

General 4Acuerdo. de este Alte Tribunal, qc_leda fe.
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Esta hoja forma parte del acuerdo dictado el seis de julio de dos mil diecisiete, por el
Ministro Luis Maria Aguilar Morales, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacién, en la accién de inconstitucionalidad 65/2017, promovida por diversos
diputados integrantes de la Asamblea Legislativa de la Ciudad de México. Conste >
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