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CONTROVERSIA. CONSTITUCIONAL 121/2012
ACTOR: ESTADO DE OAXACA
SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

" SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD 4

- PODER JumbAL DE LA FEDERACION
§UVHEMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

'Ano del Centenario de la Promulgacién de la
Constitucion Palmca de los Estados Unidos
Mex:canas

Ciudad de México, a dos de agosto de dos m|l4i|ee,13|ete se da cuenta al Ministro Jose
| Fernando Franco Gonzalez Salas, instructor en el presente asunto, con lo siguiente:
! -/~ | Namero de

\Constanclas\ O\ : registro

Escrito de Carlos’ Sanchez Dorrﬁnguez delegado, deI Estado de 036901
Chiapas. -’/ ] \’ ;) _ _

l
|
| Aenxo: 7 : ~‘*%, R 2

1. Un billete de deposﬂo numero\N 810896 exped|do¢p9r el
} Banco del Ahorro Nacmnal\y*Serwcms Fmanmeros Somedad
5 Nacional de Cred|to* j(BANSEFI) por\Ia cant|dad/ .de
1 $2,616,862. 00 (dos wmlllones selsmentos\ dleclsels mil
| . ochocientos sesenta y/dos' pesos:00/100M.N.): - L
1 Escrito de . José Octavio Tinajero:iZenil; Consejero Jundlco del. 036926
Gobierno del Estado de Oaxaca. !/ H\\“h AEIRNSRINE C .

; : Escrito de Damel Capet|llo Rodnguez per|to\de3|gnado por eI Estado
| de Tabasco para el desahogo de'la prueba\ per|C|aI en materlas de
Qeograflaycartografla *’"'“ \\ \\ v \ O N, : \\:
\ f.-- \1\ ) . N ,‘_; »
Escrito de José Octawo T|najero Zeml Consejero Jur|d|co del 037622
Gobierno del Estado de Oaxaca. T o0 / _,,

Escrito de Carlos Sanchez Dommguez delegado del Estado fde - 037703
Chiapas. N : A

—

037403

{

-~

K
Loy K 4

Escrito de Hirineo Martinez Barragan perito deS|gnado por/eI»Estado 037704
O é de Chiapas para &l desahogo de Ia prueba penc:al enématerlas de
eografia y cartografia. . - i
Las documentales enunciadas en segundo y tercer Iugar fueron depositadas, respectivamente, el.
catorce-de julio de dos mil diecisiete y en. fecha’ |Ieg|ble en la oficina de correos de la localidad y
todas fueron recibidas, respectivamente, el dieciocho, diecinueve y veintisiete de julio; y, uno de
agosto del mlst afo en la Oficina de Certificacion Judicial y Correspondencia de este Alto

Tribunal, Conste

Ciudad de México, a dos de agosto de dos mil diecisiete.

s ; N T

‘ Agréguense al expediente, para que surtan efectos legales, los escritos

anexos de cuenta f"atentoas contenld se;acuerdailo siguiente.
Y i S S v b W e I Y I\Q/—\LION

O Se tiene a Carlos Sanchez Dominguez, delegado del Estado de
Chiapas, personalidad que tiene reconocida en autos, dando cumplimiento
L . al requerimiento formulado en .proveido de diez de julio del presente ario, al
| exhibir el billete de depésito que corresponde al pago del desahogo de la
prueba ocular asociada de peritos, por el monto de $2,616,862.00 (dos
| millones seiscientos dieciséis mil ochocientos sesenta y dos pesos 00/100

. M.N.), por lo tanto enviese para su resguardo el referido billete a la Direccién
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General de la Tesoreria de este Alto Tribunal, agregando copia simple de
éste.

Por otro lado, se tiene a José Octavio Tinajero Zenil, Consejero Juridico

del Gobierno del Estado de Oaxaca, personalidad que tiene reconocida en
autos, argumentando que las preguntas adicionales formuladas por el Estado
de Oaxaca deben ser desahogadas de forma gratuita, ya que para responder

dichas preguntas no es necesario que la perito oficial realice nuevos trabajos.

Por lo tanto, éon fundamento en el articulo 297, fraccién II', del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria conforme a lo
previsto en el numeral 12, de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del
Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se
ordena dar vista a la perito oficial, para que dentro del plazb de tres dias
habiles, contados a partir del siguiente al’'en que surta efectos la notificacion
de este proveido, manifieste lo que a su derecho convenga en relacién con lo

aducido por Consejero Juridico del Gobierno del Estado de Oaxaca.

Ademas, se tiene al Consejero Juridico del Gobierno del Estado de
Oaxaca haciendo diversas manifestaciones en relacion al requerimiento
realizado mediante auto de diez de julio del afio en curso, en el sentido de
exhibir un billete de depésito por la cantidad-de $2,616,862.00 (dos millones
seiscientos dieciséis mil ochocientos sesenta y dos pesos 00/100 M.N.), para
garantizar los gastos del desahogo de la inspeccion ocular asociada de

peritos.

En otra logica, se tiene a Daniel Capetillo Rodriguez, perito designado
por el Estado de Tabasco para el desahogo de la prueba pericial en materias
de geografia y cartografia, solicitando una ampliacion de treinta dias al plazo
concedido mediante proveido de quince junio de dos mil diecisiete, a efecto
de que manifieste si, para ubicar algunos’de los rasgos geograficos a que se
refiere la pregunta 16, resulta necesario alglin otro mapa ofrecido como

prueba por las partes; atento a su solicitud y tomando en consicderacién que

'Cédigo Federal de Procedimientos Civiles _ ‘
Articulo 297, Cuando la ley no sefiale término para la practica de algun acto judicial o para el ejercicio de algln derecho,

se tendran por sefialados los siguientes: [...]
I.- Tres dias para cualquier otro caso. :
2 | ey Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos .

Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conacera y resolvera con base en las disposiciones del presente
Titulo, las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones 1 y i del
articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A faita de disposicion expresa, se estara a las
prevenciones del Codigo Federal de Procedimientos Civiles.

2




( UUU )\\‘ \
oA :‘?%\\\\3v ‘xﬁﬂ

0

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 121/2012

FORAMA A -54

el catorce de julio del afio en curso el perito de mérito

%1\‘ [\\\]—o ///

,n%

RS constancias de autos, se le otorga un plazo de veinte
| . | N
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION dias habiles, contados a partir del siguiente al en que
SUPREMA colwe DE JUSTICIA DE LA NACION , ' /
T ——— surta efectos la notificacion del presente proveido,

Constitucion FJalmcu de los Estados Unidos

MEXICG"OS

que, de no hacerlo, debera elaborar su dictamen exclusivamente con el

material cartografico aportado por Ias partes.

Por otro lado, con fundamento'e en €l articulo 11, parrafo segundo3 de Ia
ley de la materla se tiene al Consejero Jur|d|co del Gobierno del Estado de

Oaxaca, deS|gnando delegados

En otra légica, téngase‘a Carlos Sénchez Domin@z, delegado del

Estado de Chiapas, dando 'cumplirmientb; a la i':sta otorgada mediante

acuerdo de cinco de julio 'de dos mil diecisi al realizar diversas

manifestaciones en relacién- a las pruebas que fueron requeridas a la -

Secretaria de Relaciones Exteriores.

Flnalmente se tiene al perito- de@o por el Estado de Chiapas en
materia de geogTafla y cartografla dando cumplimiento- al requerimiento
realizado mediante auto de quinge® «jullo de dos mil diecisiete, consistente
en manifestar si, paraubicar algufos de los rasgos geograficos a que se
refiere la pregunta 16, res a riecesér;ié"alsgun otro mapa ofrecido como
prueba por las partes; ademas, se le tiene por ofrecidas las pruebas que
menciona en su es%% las cuales se relacionaran en la audiencia‘ de
ofrecimiento y desahogo e pruebas y alegatos. Esto, con fundamento en los
articulos 314, y 32, parrafo primero?, de la Ley Reglamentaria de las Fracciones
| y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexlcanis, 0 LA L ALON

Notifiquese.

3 Articulo 11. [...]
En las controversias constitucionales no se admiitira ninguna forma diversa de representacion a la prevista en el parrafo
anterior; sin embargo, por medio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan promociones, concurran a las

[...].

¢ Articulo 31. Las partes podréan ofrecer todo tipo de pruebas, excepto la de posiciones y aquellas que sean contrarias a derecho. En
cualquier caso, correspondera al ministro instructor desechar de plano aquellas pruebas que no guarden relacion con la controversia o
no influyan en la sentencia definitiva.
® Articulo 32. Las pruebas deberan ofrecerse y rendirse en la audiencia, excepto la documental que podra presentarse con anterioridad,
sin perjuicio de que se haga relacion de ella en la propia audiencia y se tenga como recibida en ese acto, aunque no exista gestion
expresa del interesado. [...].

3

tom6é protesta del cargo y tuvo ‘acceso a las

para que desahogue dicho requerimiento, apercibido -

audiencias y en ellas rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los incidentes y recursos previstos en esta ley.

!
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Lo provey6 y firma el Ministro instructor José Fernando Franco
Gonzalez Salas, quien actla con Leticia Guzman Miranda, Secretaria de la
Seccion de Tramite de Controversias Constitucionales y de Acciones de

Inconstitucionalidad de la Subsecretaria General de Acuerflos de,es\e Alto

Tribunal, que da fe. o= 22;%

1

Esta hoja forma parte del acuerdo de dos de agosto de dos mil diecisiete, dictado por el Ministro
José Fernando Franco Gcmzalez Salas, instructor en la controversia constitucional 121/2012,

promovida por el Estado de Oaxaca Conste \
LAMD /





