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TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES E
SUPRENA CORTE DEJUSTICIA DE LA NACION , INSTITUTO DE ACCESO A LA INFORMACION |
Canstitucidn Politica de los Estados Unidos . PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS !
Mexicanas” PERSONALES DEL ESTADO DE TLAXCALA

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES ' Y DE ACCIONES DE
. INCONSTITUCIONALIDAD

\‘ '\ LT T . M / y i

En la Ciudad de'México; a treinta y uno de agosto de- dos mil dleClSlete se da cuenta al
Ministro Javier Laynez Potisek, lnstructor en el presente asunto, con el expediente |
de la accion de-incon ltu0|onahdad 116/2017 turnada conforme al auto de presidencia |
de esta fecha Constej)} Lz \“*\ A\ N :

7 /— : i/ . ! . T -
Cludad de Mexnco trelnta y u}no de~agosto de dos n@ecisiete
{ . »

leto el’ escrlto y anexos de lcuenta\ de. Marlene Alonso Meneses, i
Francisco Jose Morones Ser\/ln‘:y*Josquawd Can\ ‘Canales, quienes se

\ Y "m “
ostentan. respectlvamente como; Com|S|onada Presidenta y. com|3|onados del

o P

4 I \,\
=

COHSGJO General del Instltuto\—de \Acces'

X Y

a Informacnon Pdblica vy

\
Proteccnon de Iatos Personales del Estado de Tlaxcala medlante el cual

IAY s

. YA
; de proveerse lo-siguiente:

;_*

promueven aceronde lnconst|tuc:|onahd" )

e .'--,<
~

Se tiene' pdr‘présentadaco\nﬁersonahdad qu?/ ostenta (inicamente a i
la Presidenta del. COI’IS(—E]O“G ral .del ..Instltuto de Acceso a la |
Informacion Publlca y Pro cion de Datos Personales del Estado de |
Tlaxcala', mas no asi a los r@ntes miembros del Consejo, en virtud de que

la representacion legal de dicho Instituto recae sélo en Ia Presidenta. ' |

En consecuencna cyr fundamento en el art|culo 4, parrafo terc;ero2 de la:
Ley Reglamentarla de las fraccnones 1 y'Hdel artlculo 105 de la Constitucién |
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se t|enen por des1gnados

SUPREMA COE OF JUSTICHA DU

1w ‘ e ' : Cet \..L'ﬁ [

\
|
.
' De conformidad con las-documentales que al efecto exhibe y en términos de los articulos 1, 8, fraccion Il, y 20 del [
Reglamento Interno del Instituto de Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del |
Estado de Tlaxcala, que, en la parte conducente, establecen:
Articulo 1. Las disposiciones de este Reglamento tienen por objeto regular la estructura organica y funcionamiento,
asi como los procedimientos administrativos de su competencia e implementacion del Servicio Profesional de Carrera
del personal que labora en el Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales del !
Estado de Tlaxcala. ‘
Articulo 6. Para el desempefio de sus atnbucnones el Instituto contara con los érganos y unidades administrativas
que a continuacion se especifican: (...)
i Presidente; (...). )
Articulo 20. El Presidente del Consejo General es el representante legal del Instituto; en el desarrollo de sus
funciones tiene las atribuciones siguientes: (...). 1
2 Ley Reglamentaria de las fracciones | y Il del art:culo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos
Articulo 4. (...)
Las partes podran designar a-una o varias personas para oir notificaciones, imponerse de los autos y recibir copias de |
traslado. )
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autorizados; sin embargo, no ha lugar a tener como domicilio para oir y
recibir notificaciones el que sefiala en el Estado de Tlaxcala, toda vez que las
partes estan obligadas a sefialarlo en la ciudad sede de este Alto Tribunal,

por tanto, el presente proveido debera notificarse en su residencia oficial.

Asimismo, atento a su solicitud, con apoyo en el articulo 280° del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria, en términos del
articulo 1 de la ley reglamentaria, se ordena devolver los ejemplérés del
Periodico Oficial del Estado de Tlaxcala que adjunté a su escrito inicial,
previo cotejo y certificacién de las copias que exhibidé para que obren en

autos.

Con independencia de lo anterior,” se estima que, en el caso, se
actualiza un motivo manifiesto e indudable de improcedencia por el que debe
desecharse de plano la accién de inconstitucionalidad, en términos de lo

establecido en el articulo 65, parrafo primero®, de la ley reglamentaria.

En términos del mencionado precepto legal, el Ministro instructor se
encuentra facultado ~para desechar de plano las acciones de
inconstitucionalidad cuando advierta un motivo' manifiesto e indudable de
improcedencia, lo / que encuentra apoyo en el siguiente criterio
jurisprudencial:

“ACCION -DE INCONSTITUCIONALIDAD. SU IMPROCEDENCIA

DEBE SER MANIFIESTA E INDUDABLE. Conforme a lo dispuesto

en el articulo 25 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones |y Il del

Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, la improcedencia de la accion de inconstitucionalidad

3 Codigo Federal de Procedimierntos Civiles

Articulo 280. No objetados, en su oportunidad, los documentos que se presentaren en juicio, o resuelto
definitivamente el punto relativo a las-objeciones que se hubieren formulado, pueden las partes pedir, en todo tiempo,

que se les devuelvan los originales que hubieren presentado, dejando, en su lugar, copia certificada. Cuando se trate

de plancs, esquemas, croquis, y, en general, de otros documentos que no puedan ser copiados por el personal del

tribunal, no podran devolverse-mientras el negocio no haya sido resuelto definitivamente; pero podran expedirse, a
costa del interesado, copias cotejadas y autorizadas por un perito que nombre el tribunal. Igualmente puede el
interesado, al presentar los documentos de .que se trata, acompafiar copias de ellos, que se le devolveran previo
cotejoy autorizacion por un perito que nombre el tribunal.

En todo caso de devolucion de los originales, se haran en ellos, autorizadas por el secretario, las indicaciones
necesarias para identificar el juicio en que fueron presentados, expresandose si estd pendiente o ya fue resuelto
definitivamente, y, en este tltimo caso, el sentido de la sentencia. No es aplicable esta disposicion a los-documentos
con que se acredite |a personalidad.

Cuando no quepa, en el documento, la relacion que previene el parrafo anterior, se le unird una hoja en que se
termine, poniendo e! sello de la secretaria de manera que abarque al documento y a la hoja.

De la entrega se asentara razon en autos.

4 Ley Reglamentaria de las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos

Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera y resolverd con base en las disposiciones del
presente Titulo, las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las
fracciones | v Il del articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicion
expresa, se estara a las prevenciones del Codigo Federal de Procedimientos Civiles.

5 Articulo 65. En las acciones de inconstitucionalidad, el ministro instructor de acuerdo al articulo 25, podra aplicar las
causales de improcedencia establecidas en el articulo 19 de esta ley, con excepcion de su fraccion |l respecto de
leyes electorales, asi como las causales de sobreseimiento a que se refieren las fracciones Il y Il del articulo 20. (...).
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S et g que permita desechar de plano  la démanda |
WRNIE 2 presentada, debe ser manifiesta e indudable, pues
| e ello supone que el juzgador, con la mera lectura
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION del escrito inicial y de sus anexos, considera
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION probada la - correspondiente =  causal rd’e
st ol de o Evtacos Uides improcedencia sin lugar a dudas, sea porque los

meicnes” —hechos sobre los que descansa hayan sido manifestados
claramente por el demandante. o porque estén probados con
elementos de juicio indubitables, de suerte tal que .Jos actos
posteriores del procedimiento no sean necesarios para configurarla
en forma acabada y tampoco puedan preVISIblemente desvirtuar

su contenido.”® \\ R R N

En el c?so de la lectura del escrlto ‘|n|c1al se advierte que se actualiza la
causa de. lmprocedenma prevnsta en eI artlculo 19 fraccmn VII”, en relacion
con los artlculos 598 yx 609 de\\la C|tada Iey \reglamentana de los que se
deSprenEI/e que las accmnes inde; lnconstltuCIonalldad . |mprocedentes |

cuando se presentan fuera ue‘e\lfplazo\'legal de tremta dlas ne{curales contados

AR |
a partir del 3|gu|ente~a Jla. fecha\snkque\la non;na@ral impugnada haya

O \\ AN ‘ .
sido publlcada~en el medidsoficial corxreSpondlente L e
w/‘ f\ . -\*_i\}i’/{"\ %k\\\.‘\)jv WA 4 ‘g; vj‘

/«z*.

;’ publlcado en‘ el Perlodlco Oficial

' del Goblerno del _stado eI dlecmc,\‘o de ju|I0 de dos m|| diecisiete.
. AREEE N ’ ’“’/‘/

- - \ ;;.. .
En tales condICiones el plazo de tre: a/ as naturales para |mpugnar a
. S /7 l‘ AN - / N " ‘/ N

través de la accidon de incongtiti monahdad las

m

normas generales contenldas

en el citado decreto, transcurrié del diecinueve de julio al diecisiete de

agosto de dos mil dite' sin embargo, el escrito. inicial fue presentado
™y hasta el treinta de rag o S|gU|ente I0f que’ pone’ de manlflesto que Ia |

' promomon ‘dela presente aCC|on de mconstltucmnalldad fue extemporanea

-t

SL J RCNO| pasa desapermbldo‘“_queLel Instltuto/Earomovente manlflestalque eI

Decreto impugnado fue publicado en una fecha en la cual esta Suprema !

Corte de Justicia de la Nacion se encontrapa en periodo de receso y que, en i

® Tesis P. LXXI/95, Aislada, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo II,
octubre de mil novecientos noventa y cinco, pagina 72, registro 200286.

7 Ley Reglamentaria de las fracCIones I'y IF'del articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos

Articulo 19. Las controversias constitucionales son improcedentes: (...) ,
VII. Cuando la demanda se,presentare fuera de los plazos previstos en el articulo 21, y (...). i
8 Articulo 59. En las acciones de inconstitucionalidad se aplicaran en todo aquello que no se encuentre previsto en
este Titulo, en lo conducente, las disposiciones contenidas en el Titulo |l.

® Articulo 0. El plazo para ejercitar la accion de inconstitucionalidad sera de treinta dias naturales contados a partir
del dia siguiente a la fecha en que la ley o tratado internacional impugnado sean publicados en el correspondiente
medio oficial. Si el tlfimo dia del plazo fuese inhabil, la demanda podra presentarse el primer dia habil siguiente.

3
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- Su entendimiento, de acuerdo con los articulos 2'° y 3" de la Ley

Reglamentaria de las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucién

' Politica de los Estados Unidos Mexicanos, los plazos no corren durante los

periodos de receso, por lo que el plazo legal de treinta dias para la

promaocion de la accion de inconstitucionalidad debe computarse a partir del

- uno de agosto de dos mil diecisiete.

Sin embargo, contrario a esta apreciacion, el Pleno de este Alto Tribunal,
~al resolver la accion de inconstitucionalidad 3/2014'2, sostuvo que el andlisis
armonico de los articulos 105, fraccion |, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y 60 de la Ley Reglamentaria de las fracciones |l
oy Il del citado precepto constitucional, permite establecer que tratandose de
acciones de inconstitucionalidad, el plazo para la interposicion de la
- demanda es de treinta dias naturales contados a partir del dia siguiente al en
que se publique la norma impugnada en el oorrespondienté medio oficial, por
~lo que para efectos del computo del plazo aludido, no se deben excluir
los dias inhabiles, en la inteligencia de que si el Ultimo dia del plazo fuese

inhabil, la demanda se podra presentar al primer dia habil siguiente.

Asimismo, el Pleno consideré que el articulo 3 de la mencionada ley
reglamentaria constituye una disposicion de caracter general, en tanto prevé
las reglas aplicables para efectuar el computo de los plazos que deben

" observarse dentro de los procedimientos relativos a las acciones de
_ inconstitucionalidad -y a las controversias constitucionales—, esto es,
después de iniciado el procedimiento, tan es asi que en su fraccion | sefiala
gue los plazos comenzaran a correr al dia siguiente al en que surta efectos la
~notificacion, siendo que este acto procesal —la notificacion— so6lo puede

- verificarse después de presentada la demanda.

En este contexto, el Tribunal Pleno sostuvo que las reglas previstas en
el articulo 3 de la ley reglamentaria para efectuar el cobmputo "de los plazos”,

no son aplicables tratandose del plazo constitucional previsto para el

En materia electoral, para el computo de los plazos, todos los dias son habiles.

10 Articulo 2. Para los efectos de esta ley, se consideraran como habiles todos los dias que determine la Ley

Organica del Poder Judicial de la Federacion.

11 Articuto 3. Los plazos se computaran de conformidad con las reglas siguientes:
I |. Comenzaran a correr al dia siguiente al en que surta sus efectos la notificacion, incluyéndose en ellos el dia del
" vencimiento;

[l. Se contaran sélo los dias habiles, y

IIl. No correran durante los periodos de receso, ni en los dias en que se suspendan las labores de la Suprema Corte

de Justicia de la Nacién.
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SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
“Afio del Centenario de lo Promulgacion de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos

" Tribunal, no es aplicable tratdndose del plazo previsto para el ejercicio
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ejercicio de la accion, por lo que concluyé que la
regla general prevista en la fraccion lll'del articulo 3 de
la ley de la materia, relativa a la suspension de los

plazos durante Ios periodos de receso de este Alto

de la accion de inconstitucionalidad. -

Lo anterior, teniendo en cuenta que existe una Comision de Receso

\

para que, en esos perlodos la Suprema Corte de Justicia de la Nacién dicte

los acuerdos relatlvos a Ios asuntos Jurlsdlccnonales cuya instruccion le

corresponda a’ ésta, como el que“\debe recaer a la- presentac:lon de una

“\

A
demanda relativa a. una aCCIon.de mconstltuc:lonalldad

,_J . .
//.rl' Jl ‘\'A

’\ -

Las anterlores conmderamoneswdel Pleno ~de esta Suprema Corte

N
conflrman que en e[\caso 'se. actuahzaf la’ causa .,

;__procedenc:la prevista

en el artlcuIO 19 fraccnon VII en\relac:lon con Ios artluios 59 y 60 de la Ley

Reglamentarla\de Ias fraCCIones\QI\\yaII d‘c\a‘lx

f a.\
A

.5 culo 105 de Ia, Constitucion

'Qx

Politica de los- Estados Umdos MeXIcanos \\.\ ol

Por lo expuesto y fundado se acue‘

116/2017.

Notlflquese

. - LA e
. \ .

-

~ ﬁ/',,!-- " :

Lo proveyo y. ﬂrma el M@ro mstructor Jawer Laynez Potisek, quien

. actla con Leticia Guzman

‘Miranda, Secretaria de la Seccién de Tramite de

Controversias Constitycionales y de Acciones de inconstifucionalidad de la
I&

~Subsecretaria General

& Acuerdos de este Alto

Esta hoja forma parte del acuerdo de treinta y uno de agosto de dos mil diecisiete, dictado por el Ministro Javier

nformacion Pdblica y Proteccién de Datos Personales del Estado de Tlaxcala. Conste

Laynez Potisek, instructor en la accion de inconstitucionalidad 116/2017, promovida %r el Instituto de Acceso a

s

12 Fallada por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién en sesién de dieciséis de junio de dos

mil quince.
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