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Ciudad de México, a diecisiete de octubre de dos mil dieóisiete, se da cuenta al Ministro 
José Fernando Franco González Salas, instructor en el presente asunto, con el estado 
procesal que guarda el presente asunto. Conste., 
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Ciudad de Mexicd 'diecitedeoctjbre dedos mil diecisiete 

Visto eiétado procesal que- guardan lbs, .auto's de..lá presente controversia 
.5.. 	 . 	 - 

constitucional y, toda vezué'hatranscurridben exceso el plazo otorgado al 

Poder Legislativo 	" p ara 	 '- • - "' ' 	umplimient. 	requerimiento 

ativos de la norma 

§e, lehace efectivo 

elrérÇtos que obran 

en autos. 	 ' 
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Por lo tanto, con fundamenfoen el ,a 	de laL.9 Reglamentaria 

de las Fracciones ¡, y_ Í del Aití&ilo"1'05-dé 	Cohstitución Política de los - 	
. 	 \ 

'

Unidos.Mexicanos; Estados se se 	lasnuevehoras del veintisiete de 

noviembre de dos rnildiéciSieté páraué-téhga verificativo la audiencia de 

ofrecimiento y desahogo de .p'as 'y alegatos, que se desarrollará en la 

oficina que ocupa la la Sección de Trámite de Controversias Constitucionales y 

de Acciones de lnconstitu 	¡¡dad de la Subsecretaría General de Acuerdos de 

este Alto Tribu rial. 

No obstante lo anterior, se observa que en la diversa controversia 
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	constitucional 149/2017, en ".la qLie se impugna la misma norma que en el 

presente asunto, el Poder Legislativo de Morelos exhibió algunas 

documentales relacionadas con los antecedentes legislativos de la norma 

combatida y manifestó la imposibilidad de remitir las restantes; por lo que, de 

1 Ley Reqiamentarja de las Fracciones 1 y II del Artículo 105 de la Constitución Política de los Estados  
Unidos Mexicanos  
Artícuio.29. Habiendo transcurrido el plazo para contestar la demanda y, en su caso, su ampliación o la 
reconvención, el ministro instructor señalará fecha para una audiencia de ofrecimiento y desahogo de 
pruebas que deberá verificarse dentro de los treinta días siguientes. El ministro instructor podrá ampliar el 
tarrninr, da ralakr',r,.Án rIn Ir. ni unja .,...n..,..,n rIn. 1.s jrnnr.rI-nnn.j., .. +r..sar.nn nianain nial nau -4- ne Un. r.rnari+a 
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realizado mediante proveido d veittin'co denayo del pres 	año, a efecto 

de remitir copia certificada de' losntecedentes lee. 
S.S.-

. 
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combatida, sin que ala .fechasehiareibido sU 
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el apercibimieñto en5el sentidó:qUreer órlJs 
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conformidad conel artículo 882  del Código Federal de Procedimientos Civiles, 

resulta un hecho notorio que sólo cuenta con las documentales exhibidas en 

dicho asunto; en consecuencia, en caso de ser necesario, al momento de 

resolver el presente asunto se tendrán a la vista los autos de la referida 

controversia constitucional. 

Notifíquese. 

Lo proveyó y firma el Ministro Instructor José Fernando Franco 

González Salas, quien actúa con Leticia Guzmán Miranda, Secretaria de la 

Sección de Trámite de Controversias Constitucionales y dé 1Acciones de 

rdoi de este Alto 

Tribun , que da f;. .:-- 

Inconstitucionalidad de la Subsecretaría General de 

o 

L4D y 
2  Códiqo Federal de Procedimientos Civiles  
Artículo 88. Los hechos notorios pueden ser invocados por el tribunal, aunque no hayan sido alegados ni 
probados por las partes. 
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