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CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 272/2017 
ACTOR: SÍNDICOS DE LOS MUNICIPIOS DE 
ANGANGUEO, ARIO, CARÁCUARO, CONTEPEC, 
COPÁNDARO, 	CHAVINDA, 	CHILCHOTA, 
CHURINTZIO, CHURUMUO, ECUANDUREO, 
ERINGARICUÁRO, HIDALGO, HUIRAMBA, 
INDAPARAPEO, JIQUILPAN, LA HUACANA, LA 
PIEDAD, LÁZARO CÁRDENAS, MARCOS 
CASTELLANOS, NUEVO PARANGARICUTIRO, 
NUEVO UREC.HO, PURUÁNDIRO,  QUERÉNDARO, 
QUIROGA, SANTA ANA MAYA, SENGUIO, 
SUSUPUATO, TACÁMB/RO, TANCÍTARO, 
TÁNGAMANDAPIO, TLAZAZALCA, TUMBISCATÍO, 
TURICATO, TZITZIO, VILLAMAR, ZAMORA Y 
ZINÁPARO, TODOS DE MICHÓACÁN DE OCAMPO 
SUBSECRETARÍA GENERAL DE ACUERDOS 

SECCIÓN DE TRÁMITE "CONTROVERSIAS 
CONSTITUCIONALES Y 	ACCIONES DE 
INCONSTITUCIONALIDAD 

En la Ciudad de México, a diecinueve de octubre de_dos,  mil diecisiete, se da 
cuenta al Ministro Alfredo Gutiérrez Ortiz i ena, instrjctor en el presente 
asunto, con el expediente de la controversiac 	«cional al rubro citada. Constej 

Ciudad de México, a diecinueve d;c ubre. de dos mil diecisiete. 

Vistos el escrito de demanda y .nexos de los Síndicos de los 

municipios de Angañgueo, Carácuaro, Contepec, Cópándaro, 

Chavinda, Chilchota, Churintzio, tliurumuco, Ecuandüreo, Eringaricuáro, 

Hidalgo, Huiramba, lndapareo, Jiquilpan, La Huacana, La Piedad, Lázaro 

Cárdenas, Marcos Castell 's, Nuevo Parangaricutiro, Nuevo Urecho, 

Puruándiro, Querénd.. Quiroga, Santa Ana Maya, Senguio, Susupuato, 

Tacámbaro, Tancítaro, 'angamandapio, Tlazazalca, TLlmbiscatío, Turicato, 

Tzitzio, Villamar, Zamora y Zináparo, todos de Michoacán de Ocampo, 

mediante el cual promueven controversia constitucional contra el Poder 

Ejecutivo de la entidad, enla que impugnan lo siguiente: 

«Se reclama del demandado Poder, Ejecutivo del Estado de Michoacán de 
Ocampo: 
El haber determinado y ordenado al Secretario de Administración y Finanzas 
del Estado de Michoacán, de manera unilateral, ilegal e inconstitucional la 
retención de diversas cantidades de dinero, que pç'r concepto de 
Participaciones en Ingresos Federales y Estatales le corresponden a cada uno 
de los Municipios aquí quejosos, recursos pertenecientes a! Ejercicio Fiscal 
2015, y  específicamente del FONDO DE SERVICIOS PUBLICOS 
MUNICIPALES; Ingresos que con anterioridad fueron legalmente autorizados 
por la Legislatura Estatal, sin existir facultades legales en la demandada, ni 
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documentos suscritos por los diferentes Ayurtamien tos accionantes, en el cual 
(sic) se autoricen las retenciones de mrito; transgrediendo con ello el 
Ejecutivo Estatal demandado los principios de la libre administración de la 
hacienda municipal y el ejercicio directd de los recursos municipales, 
consagrados a favor de los Municipios aquí ccionantes por el artículo 115 de 
la Carta Fundamental de la Nación." 

Al respecto, se tiene por presentado 

personalidad que ostentan', se admite a 

los síndicos promoventes con la 

trámite,  la demanda que hacen 

  

valer en representación de sus respectivo municipios, sin perjuicio de los 

motivos de improcedencia que puedan aJvertirse de manera fehaciente al 

momento de dictar sentencia; en consec 

delegados, señalando domicilio para oír 

uencia, se les tiene designando 

y recibir notificaciones en esta 

  

ciudad y aportando las pruebas documentales que acompañan a su 

escrito de demanda, las cuales se relacionarán en la audiencia de 

ofrecimiento y desahogo de pruebas y aiEgatos. 

Lo anterior, con fundamento en losErtículos 105, fracción 1, inciso i)2, 

de la Constitución Política de los Estados unidos Mexicanos; 10, fracción l, 

11, párrafos primero y segundo 4, 3 15  y 32, párrafo primero 6, de la citada ley,  

1  De conformidad con las documentales que al efecto exhiben yen términos del artículo 51, fracción VIII, 	¡ 

de la Ley Orgánica Municipal del Estado de Michoacán de Ocampo, que establece: 

Artículo 51. Son facultades y obligaciones del Síndico: 

E. 
VIII. Representar legalmente al municipio, en los litigi s en que éste sea parte y delegar dicha 

representación, previo acuerdo del Ayuntamiento; [ ... ] 
2  Artículo 105. La Suprema Corte de Justicia de la Naci'n conocerá, en los términos que señale la ley 

reglamentaria, de los asuntos siguientes: 
1. De las controversias constitucionales que, con excepción de las que se refieran a la materia electoral, se 

susciten entre: 

E ... 1 
1) Un Estado y uno de sus municipios, sobre la constitucionalidad de sus actos y disposiciones generales; 

E ... ] 
Artículo 10. Tendrán el carácter de parte en las controverias constitucionales: 

1. Como actor, la entidad, poder u órgano que promueva lacontroversia; [.] 
Artículo 11. El actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesado deberán comparecer a juicio por 

conducto de los funcionarios que, en términos de las hormas que los rigen, estén facultados para 
representarlos. En todo caso, se presumirá que quien comarezca a juicio goza de la representación legal 

y cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en coitrario. 
En las controversias constitucionales no se admitirá ninguna forma diversa de representación a la prevista 
en el párrafo anterior; sin embargo, por medio de oficio podrán acreditarse delegados para que hagan 
promociones, concurran a las audiencias y en ellas rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los 

incidentes y recursos previstos en esta ley. E ... ] 

2 
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reglamentaria de las Fracciones 1 y  II dl Artículo 105 de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, 305v  

del Código Federal de Procedimientos Civiles, de aplicación 

supletoria, en términos del artículo 18  de la citada ley 

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN 
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIOÑ 

"Año del Centenario de la Promulgación de lo 
Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos' 

reglamentaria. 

Por otra parte, \se tiene como, demandado en este procedimiento 

constitucional al Poder EjecutÍvo de Michoacán, al que se ordena 

emplazar con copia simple-de la demanda y sus anexos para que, por 

conducto de la persona que lo representa, presente su contestación dentro 

del plazo de treinta días hábiles, contados á partir d uiente al en que 

surta efectos la notificación de esté proveído y, al hacerlo, señale domicilio 

apercibido que, de lo 

ta en tanto cumpla con 

para oír y recibir notificaciones en esta ciu 

contrario, las subsecuentes se le harán por lista ha 

lo indicado. 

Lo anterior, con fundamento en los  artículos iq, fracción Ile, y  26, 

primer párrafo10, de la invocada ley re/entaria y 305 del Código Federal 

Artículo 31. Las partes podrán ofrecer to.t%) de pruebas, excepto la de posiciones y aquellas que 
sean contrarias a derecho. En cualquier caso, corresponderá al ministro instructor desechar de plano 
aquellas pruebas que no guarden relación con la controversia o no influyan en la sentencia definitiva. 
6 Artículo 32. Las pruebas deberán of1-"erse y rendirse en la audiencia, excepto la documental que podrá 
presentarse con anterioridad, sin per>.e que se haga relación de ella en la propia audiencia y se 
tenga como recibida en ese acto, aunque no exista gestión expresa del interesado. E...] 

Artículo 305. Todos los litigantes, en el primer escrito o en la primera diligencia judicial en que 
intervengan, deben designar casa ubicada en la población en que tenga su sede el tribunal, para que se 
les hagan las notificaciones q'0.11 an ser personales. Igualmente deben señalar la casa en que ha de 
hacerse la primera notificación a' persona o personas contra quienes promuevan, o a las que les interese 
que se notifique, por la intervención que deban tener en el asunto. No es necesario señalar el domicilio de 
los funcionarios públicos. Estos siempre serán notificados en su residencia oficial. 
8 Artículo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nación conocerá y resolverá con base en las 
disposiciones del presente Título, lascontroversias -constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad 
a que se refieren las fracciones 1 ylI del artículo 105 de la Constitución Política de los Estados Unidos 
Mexicanos. A falta de disposición expresa, se estará a las prevenciones del Código Federal de 
Procedimientos Civiles. 

Artículo 10. Tendrán el carácter de parte en las controversias constitucionales: 
[ ... J 
H. Como demandado, la entidad, poder u órgano que hUbiere emitido y promulgado la norma general o 
pronunciado el acto que sea objeto de la controversia; [...] 
10 Artículo 26. Admitida la demanda, el ministro instructor ordenará emplazar a la parte demandada para 
que dentro del término de treinta días produzca su contestación, y dará vista a las demás partes para que 
dentro del mismo plazo manifiesten lo que a su derecho convenga. [ ... ] 

3 
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de Procedimientos Civiles, de aplicación supletoria, y con apoyo en la tesis 

de rubro: "CONTROVERSIAS •CONST'TUCIONALES. LAS PARTES 

ESTÁN OBLIGADAS A SEÑALAR DO!1ICIL!O PARA OÍR Y RECIBIR 

NOTIFICACIONES EN EL LUGAR EN QUE TIENE SU SEDE LA 

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA 	LA NACIÓN (APLICACIÓN 

SUPLETORIA DEL ARTÍCULO 305 EL CÓDIGO FEDERAL DE 

PROCEDIMIENTOS CIVILES A LA LY REGLAMENTARIA DE LA 

MA TERIA)' 1 . 

Además, a fin de integrar debidamente el expediente, con fundamento 

en el artículo 3512  de la citada normativa reglamentaria y en la tesis de rubro 

"CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. EL MINISTRO INSTRUCTOR 

TIENE FACULTADES PARA DECRETAR PRUEBAS PARA MEJOR 

PROVEER." 13, se requiere al poder mencionado para que al dar 

contestación a la demanda, envíe a esta Suprema Corte de Justicia de la 

Nación copia certificada de todos los antecedentes relacionados con los 

actos impugnados. Se apercibe a dicha autoridad que, de no cumplir con lo 

anterior, se le aplicará una multa, en términos del artículo 59, fracción j14, 

del referido código federal. 

En otro orden de ideas, con fundamento en los artículos 10, fracción 

1V15, y  26 de la ley reglamentaria de la materia, dese vista a la 

Procuraduría General de la Repúblic para que hasta antes de la 

celebración de la audiencia de ley manif este lo que a su representación 

11  Tesis 1X12000, Aislada, Novena Época, Semanario judicial de la Federación y su Gaceta, Tomo XI, 
marzo de dos mil, página setecientos noventa y seis, númeo de registro 192,286. 
12  Artículo 35. En todo tiempo, el ministro instructor podrádecretar pruebas para mejor proveer, fijando al 
efecto fecha para su desahogo. Asimismo, el propio nhinistro  podrá requerir a las partes para que 
proporcionen los informes o aclaraciones que estime necesrios para la mejor resolución del asunto. 

Tesis CX195, Aislada, Novena Epoca, Semanario Judicia1 de la Federación y 5L1 Gaceta, Pleno, Tomo II, 
Noviembre de 1995, página 85, registro 200,268. 
14  Artículo 59. Los tribunales, para hacer cumplir sus deteTninaciones, pueden emplear, a discreción, los 
siguientes medios de apremio: 
1. Multa hasta por la cantidad de ciento veinte días de salario mínimo general vigente en el Distrito Federal. 

5 Artículo 10. Tendrán el carácter de parte en las controversias constitucionales: [.1 
IV. El Procurador General de la República. 
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Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos" 
Código Federal de Procedimientos Civiles, hágase la 

certificación de los días en que trascurren los plazos 

otorgados a las autoridades menc,ionadas eh este' proveído. 
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corresponda. 

 

Notifíquese. 

Lo proveyó y firma el Muriistro instructor, Alfredo Gutiérrez Ortiz 

Mena, quien actuacon EeticiaGuzman Miranda, Secretaria de la Sección 

de Trámite de Cóntroversias» Constitucionales 	Acciones de 

Tribunal, que da fe.  

Esta hoja corresponde al proveído '- diecinueve de octubre de dos mil diecisiete, dictado por el Ministro Alfredo 
Gutiérrez Ortiz Mena instructor en la controversia constitucional 272/2017 promovid por quienes se ostentan como 
Síndicos de los municipios dé Angangue, Ario, Carácu'aro,bntepec, Copándaro, Chavinda,'Chilchota, Churintzio, 
Churumuco, Ecuandureo, Eringaricuáro, Hidalgo, Huiramba, Indaparapeo, Jiquilpan, La Huacana, La Piedad, Lázaro 
Cárdenas, Marcos Castellanos, Nuevo Parangaricutiro— Nuevo Urecho, Puruándiro, ueréndaro, Quiroga, Santa Ana 
Maya, Senguió, Susupuato, Tacámbaro, rancítro, Tana'n- andapi, Tlazazalca, Tumbiscatí o,' Turicato, Titzio, 
Villamar, Zamora y Zináparo, todos"de Miéhoacánde Ocá'mo Conste) 

JAE/LMT 02 

16 Artículo 287. En los autos se asentará razón del día eii que comienza a correr un término y del en que 
deba concluir. La constancia deberá asentarse precisamente el día en que surta sus efectos la notificación 
de la resolución en que se conceda o mande abrir el término. Lo mismo se hará en el caso del artículo 
anterior. 
La falta de la razón no surte más efectos que los de la responsabilidad del omiso. 

 
 
 
 
 




