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En la Ciudad de México, a veinticinco de octubre de dos mil diecisiete, ‘se da cuenta al
Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, instructor en el pfesente asunto, con lo

siguiente: S TN Y N ;
4 \Constanma R 'Numero de Registro
Escrito de José Anuar‘Gonzalez Cianci Pérez,. .Consejero 49830

Juridico del Roder “Ejecutivo delEstado_ de Morelos en
regesentamon del Secretario de Goblerno de Ia ent|dad

é '-.

Documental} reC|b|da eI)dilemocho ude octubre de este ano en ,la Oficina de
Certn‘lcamon Judicial . Correspondenma de &ste Alto Trlbunal CI nsteﬂ)
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Cludad de Mexncé a velntlcmco de octubre de dos mil. dleCIsnete

1 \ . ‘ \ L .
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Agreguese/al expednente para\g]qu\e* surta\ ef Iegales el escrito de

NN
cuenta del Consejero Jurldlco”en repre§enta0|on deI Seciretarlo de Gobierno

del Estado de Morelos a qunen\se tlene *

entado: con la personalidad
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que ostenta’, senalado nuevo domlcmo para*ow y: recnblr r?otlflcacnones en esta

ciudad; deS|gnando nuevos delegados orlzados asi‘como revocando las

¢ ’J’ 4

designaciones hec-has con anterlorldad o

1

e /, ,«J “
Lo anterior; con fundamen@ Ios artncuI03/4 parrafo tercero®, 10,

fraccion 1%, 11, parrafos primero y segundo de la Ley Reglamentaria de las
Fracciones |y Il del AI’tICU@S de la Constitucién Politica de los Estados

'De conformidad con lo establecido en’el articulo 10, fracciones XXIV y XXV del Reglamento Interlor de la
Consejeria Juridica del Poder E%ﬂo del Estado de Morelos, que establecen:
Articulo 10. Para el despacho de |0gpasuntos establecidos en la Ley, el Consejero tendra las siguientes atribuciones:
(...) ‘ '
XXIV. Firmar, en nombre“y repr_esentacnon del Gobernador y de las peQrsonas} titulares de las Secretarias,
Dependencias y Entidades de la Administracién Plblica Estatal, en toda clase de juicios donde soliciten informes las
autoridades judiciales, las-promociones o requerimientos, e interponer los recursos que procedan conforme a la Ley,
~previo proye}cto que formu{le el area re}spectlva, CC T T, ~ PR --‘
XXV.; Intervenlr con [g representaaon jUI’IdICE_I)d JPoder Ejecutlvo Estatal en todosﬂos jUICIOS 0. negomos en que
mtervenga como parte tercero, o con cualquier caréacter, cuando se afecte su patnmonlo o tenga interés juridico, sin
perjuicio de las atribuciones que la Ley confiere a las personas titulares de las Secretarlas Dependencias y Entidades
de la Administracién Publica Central; (...).

’Ley Reglamentaria_de las Fracciones |y Il del Artnculo 105 de la Constitucién PoI|t|ca de los Estados Unidos
Mexicanos
Articulo 4. (...) :

Las partes podran designar a una o varias personas para oir notificaciones, imponerse ‘de los autos y recibir copias de
traslado.

SArticulo 10. Tendran el caracter de parte en las controversias constitucionales: (...)

Il. Como demandado, la entidad, poder u érgano que hubiere emitido y promulgado la norma general o pronunciado el
acto que sea objeto de la controversia; (...)

Articulo 11. El actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesado deberan comparecer a juicio por conducto de
los funcionarios que, en términos de las normas que los rigen, estén facultados para representarlos. En todo caso, se
presumira que quien comparezca a juicio goza de Ia representaaon legal y cuenta con la capacidad para hacerlo,
salvo prueba en contrario.

En las controversias constitucionales no se admitird ninguna forma diversa de representacioén a la prevista en el
parrafo anterior; sin embargo, por medio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan promociones,

concurran a las audiencias y en ellas rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los incidentes y recursos
previstos en esta ley. (...).
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Unidos Mexicanos y 305° del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de

aplicacién supletoria en términos del numeral 1° de la citada ley.

En cuanto a la peticion de la referida autoridad para que se le permita
imponerse de los autos incluso por medios electrénicos cormo son camaras,
grabadoras y lectores ¢pticos, no ha lugar a acordar de conformidad lo
solicitado, en virtud de que el articulo 278§7 del invocado Caodigo Federal de
Procedimientos Civiles sélo preve la posibilidad de que las partes, en todo

tiempo, puedan solicitar, a su costa, copia certificada de cualquier constancia o

documento que obre en autos, ordenandose incluso su expedicién sin

audiencia previa de las demas partes; disposicion que permite, por un lado,
que las partes puedan solicitar y obtener copia certificada de las constancias
l

de autos y, ademas, el que se asiente razon en el propio expediente de cuales

son los documentos solicitados y de la entuiwega de éstos al interesado, con lo

que se controla, conserva y'resguarda |la informacion que obra en un
expediente judicial; y si bien, en la practica se autoriza también la expedicion

%\W de copias simples, ello deriva de las mismasg premisas.

En este orden de ideas, aun cuando|no existe impedimento legal para

hacer uso de medios  electronicos ~que reproduzcan graficamente las
constancias de autos, no puede traducirse en que se acuerde faVorabIemente
la peticién del promovente, dado que se esté;l en un procedimiento jurisdiccional
que se encuentravregulado en la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del
Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y, en
su caso, por el Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion
supletoria, Qrdénamientos que fijan las reglas para su substanciacién y a las

cuales, por consiguiente, deben sujetarse las partes, asi como toda actuacién

'
[
i

SCédigo Federal de Procedimientos Civiles

Articulo 305. Todos los litigantes, en el primer escrito o en la primera diligencia judicial en que intervengan, deben
designar casa ubicada en la poblacion en que tenga su sede el tribunal, para que se les hagan las notificaciones que
deban ser personales. Iguaimente deben sefalar la casa en que ha de hacerse la primera notificacion a la persona 0
personas contra quienes promuevan, o a las que les interese quel se notifique, por la intervencién que deban tener en
el asunto. No es necesario senalar el domicilio de los funcionaric»s publicos. Estos siempre seran notificados en su
residencia oficial. ‘l

®Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Ii del Articulo 105_de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos J

Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera y resolverd con base en las disposiciones del
presente Titulo, las controversias constitucionales y las accioHes de inconstitucionalidad a que se refieren las
fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion Politica de Io% Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicion
expresa, se estara a las prevenciones del Codigo Federal de Procedimientos Civiles.

"Cédigo Federal de Procedimientos Civiles

Articulo 278. Las partes, en cualquier asunto judicial, pueden pédir, en todo tiempo, a su costa, copia certificada de
cualquier constancia o documento que obre en los autos, la que Eles mandara expedir el tribunal, sin audiencia previa
de las demas partes.
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
"Afio del Centenario de la Promulgacién de la

|

x |
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 95/209%™ “**
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del juzgador, las que, como se precisd, contemplan
Unicamente la expedicion - de copias certificadas de las

constancias o documentos que obren en ﬁautos, garantizando,

Constitucidn Politica de los Estados Unidas

|
en todo momento, el acceso a la informagion contenida en los

Mexicanos” - i

expedientes judiciales.

i
Aunado a lo anterior, tal acceso a la mformamon se encuentra garantlzado

con el hecho de que las par‘[ers_%Y le;;Qan |mpone—r§€de los autos del expedlente
v 2NN oo
en todo momento y, poriende tom\/Ios da/tos que estlmen |nd|spensables
/ ,;‘ u’N |

De lo contrarlo “Ia pretend|da-autor|za010n~‘ipara que en todo momento, el
AN NN 7
mteresado pueda obtener,'medlante fotograflas o“lmﬂagenes digitalizadas la

C G Z SENNIENS o
reproducmon de’ todas;élas actoa‘olggr]iesv\y\pruebaé\que\ovp{an en el expediente
. J’ ”‘ ; : \ Y V i .
cada . vz que acuda\a /Trll:glg,na:f ilmpllcarlae descon@respecto de la
3 }{) ij Ry \ : ﬂ'
|dent|f|ca0|on de las, constancuaS\o!sdocumentos¥ reproducudos al no existir
““\\ /.’ \\\\:D\*J \ ‘\\ p R

constancia en autos de esa sr[uacuon

Por tanto atento a Ias consuderamones\refendas comb se adelanto no ha
\ "”‘-n /r‘\! \\‘\\lv}\

3

lugar a acordar favorablemente I\atsollcnud de\ / 1LY,
« N\ \1\3\\5\2 ;\‘ T
En cuanto a Ias deS|gnaC|ones yau gzamon respecto\;del Poder Ejecutivo
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de Morelos dtgasele que ‘se esté 'a on_~a dado Jen provoldo de dieciséis de
: \ ! \ | - "' -
octubre pasado. B e /’
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Notlf"quese —_ LRI /,, - ;

Lo proveyd y flrma,el* |n|stro mstructor Arturo1 Zaldivar Lelo de

uzman eranda Secretana de la Seccidn de

Larrea, quien actla con Leti

Tramite de ControVerSias Constitucionales de Acciones - de
Inconstitucionalidad de Subsecretarla General /de A

Ue dos de es ‘Alto
Tribunal, que dafe.” e

N DE LA NACION

Esta hoja corresponde al proveido de veinticinco de octubre de dos mil diecisiete, dictado
por el Ministro instructor Arturc Zaldivar Lelo de Larrea, en la controversia

constitugional 95/2016, promovida por el Municipio de Mazatepac, Estado de Morelos.
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