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SERE S CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 72/2008
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION | ACTOR: PODER, EJECUTIVO FEDERAL
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION | _ SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
“Afio def Centenario de la Promulgacién de lo ;s ” o
Constitucion Politica de los Estagos Unidos : SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERS |AS

Mexicanos” ‘ CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
: INCONSTITUCIONALIDAD

Ciudad de México, a seis de noviembre de dos mil diecisiete, se da cuenta al
Ministro Luis Maria Agu:lar Morales, Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion con lo siguiente:

‘ Constancias | NI’Jmero de
‘ registro
Oficio SMT/104/2017 de Rodolfo Faustlno Pech Guevara, 051536

quien ‘se ostenta\como SIndICO del MunICIpIO de Tulum,

Estado de Qumtana Roo. o '

Anexos « Lo

1. ‘Copia“ cerhﬂcacia de la constanma de mayonai‘y validez
para Sindico, exp dida por el Instituto Electoral le Qy a
Roo el doce de junio-de dos:mil dieciséis. el
2. Copla certlflcada‘d 2l i ,‘strumento publico: notarlal P E.G,
Ntmero Dos, Volumen: Primero, Tomo A; expedido por Ia
Notaria Publica- Nlﬂmero 78, de Playa del Car,\ _ icipic
de. Solldarldad Estado de Quintana Roo. "~ W
3.Copia simplede’la credencial para votar expedlda afavor |
del: promovente por-el entonces Instltutgﬁ@ieral Electoral.
Documentales redlbldas el "pasado vemgéiete de octubre en la Oficina de
Cerhﬂcacuon Judlmal y Correspondenma de este Alto Tribunal. Conste)ﬂ)

Ciudad de exlco a sels de e ighr bre de dos mil diecisiete.

Agréguense aI exp dlente para que surtan efectos legales, el oficio y
anexos del Sindico del Municigio/He Tulum, Estado de Quintana Roo, a quien se

tiene por presentado con la personalidad que ostenta', solicitando copias

certificadas, por dupi

:r,;'"entregadas por cond

del expediente del presente asunto y que sean

as personas que menCIona para tal; efecto |
Atento a lo soIICItado expldase a costa del promovente la coplas que indica,
SN _por. conducto de Ias personas que: refiere, preV|a constancna que por Su: rec1bo
se agregue en autos aS| tamblen devuelvase las documentales que acomparié
“para acreditar su persl;onalldad, previo cotejo y certificacion de una copia simple,
para que obren en autos. | " |

1 En términos de la copia certificada de la constancia de mayoria y validez para Sindico, expedida por el
Instituto Electorai de Quintana Roo el doce de junio de dos mil dieciséis y de conformidad con el articulo 92,
fraccién V, de la Ley de los Municipios del Estado de Quintana Roo, que establece:

Articulo 92 de la Ley de los Municipios del Estado de Quintana Roo. Al Sindico/a Municipal le
corresponden las siguientes atrlbuclones y obligaciones: [...]

V. Ser Apoderado/a Juridico del Ayuntamiento ante instancias judiciales en los que el Municipio sea parte;,
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C‘ONiI'ROVERSIA CONSTITUCIONAL 72/2008
Lo anterior, con fmiﬁdamento en los articulos 278 y 2802 del Cédigo Federal
de Procedimientos Civilles, de aplicacion supletoria, en términos del articulo 13
de la Ley Reglament%ria de las Fracciones | y i del Articulo 105 de la
Constitucion Politica dé los Estados Unidos Mexicanos.
En cambio, no h# lugar a tener por sefialado el domicilio que indica en el
Municipio de Tulum, Q+|ntana Roo, en virtud de que las partes estan obligadas

a indicarlo en el lugar ?onde tiene su sede este Alto Tribunal, de conformidad

con el articulo 305* del citado Codigo Federal, de aplicacion supletoria, y con
apoyo en la tesis de rubro: “CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES. LAS
PARTES ESTAN OBLIGADAS A SENALAR DOMICILIO PARA OIR Y
RECIBIR NOTIFICACIONES EN EL LUGAR EN QUE TIENE SU SEDE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION (APLICACION

SUPLETORIA DEL ARTICULO 305 DEL CODIGO FEDERAL DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES A LA LEY REGLAMENTARIA DE LA
MATERIA)™.

Notifiquese.

Lo proveyd y firma el Ministro Luis Maria Aguilar Moraies, Presidente de

la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, quien actua con Leticia Guzman

Miranda, Secretaria de la’'Seccion de Tramite de Controversias Constitucionales

ZArticulo 280 del Cédigo FedemHale Procedimientos: Civiles. No objetados, en su oportunidad, los
documentos que se presentanin en juicio, o resuelto definitivamente el punto relativo a las objeciones que

se hubieren formulado, puede
hubieren presentado, dejando,

las partes pedir, en todo tiempo, que se les devuelvan los originales que
en'su’lugar, copia certificada. Cuando se trate de planos, esquemas, croquis,

y, en general, de otros documentos que no puedan ser copiados por el personal del tribunal, no podran
devolverse mientras/el negocio no haya sido resueito-definitivamente; pero podran expedirse, a costa del
interesado, copias cotejadas y autorizadas por un peritc que nombre el fribunal. Igualmente puede el

interesado, al presentar los do

previo cotejo y autorizacion-por

cumentos deé que se trata, acompafiar copias de elios, que se le devolveran
un perito que nombre el tribunal.

En todo caso de devolucion de los originales, se haran en ellos, autorizadas por el secretario, las indicaciones

necesarias para identificar el j
resuelto definitivarente, y, en

licio en que fueron presentados, expresandose si esté pendiente o ya fue
bste: Ultimo caso, el sentidoide la sentencia. No es aplicable esta disposicion

a los documentos con que se gcredite la personalidad. [...]

*Articulo 1 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones Iy ll del Articulo 105 de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanas. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera y resolvera con
base en las disposiciones del presente Titulo, las controversias constitucionales y las acciones de
inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposiciéon expresa se estara a las prevenciones del Codigo Federal
de Procedimientos Civiles. E

“Articulo 305 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. Todos los litigantes, en el primer escrito o
en la primera diligencia‘judicial en que intervengan, deben designar casa ubicada en la poblacién en que
tenga su sede el tribunal, para que se les hagan las notificaciones que deban ser personales. Igualmente
deben sefialar la casa en que ha de hacerse la primera notificacion a la persona o personas contra quienes

es -necesario sefalar el domi

ilio de los funcionarios publicos. Estos siempre serén notificados en su

promugvan, o a las que les mttrese que se notifique, por la intervencion que deban tener en el asunto. No

residencia oficial.

marzo de dos mil, pagina 796

5 Tesis [X/2000, Pleno, Alslad?
|

Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, torno XI,
Uumero de registro 192286.
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“Afio del Centenario de la Promulgacion dela .
Constitucion Politica de los Estados Unidos |/
" Mexicanos”
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Esta hoja forma parte del acuerdo de seis de noviembre de dos mil diecisiete, dictado por
el Ministro Luis Maria Aguilar Morales, Presidente de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién, en la contrgversia constitucional 72/2008, promovida por el Poder
Ejecutivo Federal. Conste % _
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