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HIDALGO, MORELOS
SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
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Mericnos” CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES = DE

INCONSTITUCIONALIDAD

~

En la Ciudad de Mexico, a ocho de nowembre deﬁdesmll diecisiete, se da cuenta al
Ministro Jorge Mario Pardo. Rebolledo, ~|nstructor en el presente asunto, con el
expediente de la controversia constitucional al rubro indicada, promovida por Georgina
Velazquez Gonzalez, quien se ostenta: como Sindica del Municipio de Zacatepec de
Hidalgo, Morelos, y turnada conforme al- auto de seis de los mlsmos mes y ano. Conste/>

i ! ;5' \' \ ) §
Ciudad de México,-a ocho de nOVIembre de dos mil dleCISIete |
Visto el escrito de demanda y Ios anexos de qui e ostenta como

Sindica del Municipio de Zacatepec de Hidalgo, Morelos se acuerda lo

Al

siguiente | A

La accionante promueve Qontroyers»ivé constitu(agal contra los poderes
Legislativo y Ejecutivo, Secretario de;G'qb‘ieri‘rector del. Periodico Oficial,
asi-como el Tribunal Estatal de Conciliacion y Ajitraje, todos de Morelos, en la
que impugnan lo siguiente: ' |

“‘IV.- La norma general o acto cuya inva “se demande,.asi como, en su
caso, el medio oficial en que se hubieren publicado; !
PRIMERO.- RECLAMO TODO I@EOIMIENTO INICIADO, SEGUIDO Y

CONCLUIDO POR LOS ANDADOS PARA SUSPENDER
DEFINITIVAMENTE = DEL ‘CARGOSIDE PRESIDENTE MUNICIPAL DE
ZACATEPEC' DE HIDALGO, - MORELOS, AL CIUDADANO FRANCISCO
- SALINAS SANCHEZ Y LAS CQNSECUENCIAS QUE DE TAL ACTO DERIVEN.
SEGUNDO.- LA OMISION @4/? INTERVENCION AL AYUNTAMIENTO DE
ZACATEPEC DE HIDALGO, ELOS, EN CUALQUIER PROCEDIMIENTO DE
SUSPENSION DEFINITIVA DEL CARGO DE PRESIDENTE MUNICPAL (sic) DEL
CIUDADANO FRANCISCO SALINAS SANCHEZ, Y PARTICULARMENTE EN
AQUEL SUSTANCIA R EL TRIBUNAL ESTATAL DE CONCILIACION Y
ARBITRAJE DE MORENSS EN LOS AUTOS DEL EXPEDIENTE BUROCRATICO
01/339/09, EN VIOLACION A LO ORDENADO EN LOS ARTICULO (sic) 14, 16 Y
115 DE LA CONSTITUCION FEDERAL.
TERCERO.-' LA OMISION DE LAS DEMANDADAS DE EMPLAZAR, NOTIFICAR
O LLAMAR A CUALQUIER PROCEDIMIENTO POR VIRTUD DEL CUAL HAYA
RECAIDO ACUERDO O EMISION DE RESOLUCION EN LA CUAL SE
ESTABLEZCA LA SEPARACION DEFINITIVA DEL CARGO DEL CIUDADANO
PRESIDENTE MUNICIPAL FRANCISCO SALINAS SANCHEZ.
CUARTO.- LA INVASION DE LA ESFERA COMPETENCIAL CONSTITUCIONAL
DEL CONGRESO DEL ESTADO DE MORELOS POR PARTE DEL TRIBUNAL
ESTATAL DE CONCILIACION Y ARBITRAJE DEL ESTADO DE MORELOS, AL
EMITIR RESOLUCION EN LA CUAL SE ORDENA LA SUSPENSION DEFINITIVA
DEL CARGO DE PRESIDENTE MUNICIPAL DE ZACATEPEC DE HIDALGO DEL
CIUDADANO FRANCISCO SALINAS SANCHEZ, EN FRANCO DESACATO ALO
ORDENADO POR EL ARTICULO 115 FRACCION I, DE LA CONTITUCION (sic)
FEDERAL, AFECTANDOSE LA INTEGRACION Y GOBERNABILIDAD DEL
AYUNTAMIENTO Y EL PROPIO MUNICIPIO DE ZACATEPEC DE HIDALGO,
MORELOS.
QUINTO.- LA NORMA GENERAL, CONSISTENTE EN EL ARTICULO 124
FRACCION Il DE LA LEY DEL SERVICIO CIVIL DEL ESTADO DE MORELOS,
PROMULGADA EL DIA 01 DE SEPTIEMBRE DEL ANO 2000, EXPEDIDA POR
LA XLVIl LEGISLATURA DEL H. CONGRESO DEL ESTADO DE MORELOS Y
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PUBLICADA EL DIA 06 DE SEPTIEMBRE DE 2000 Y ENTRO EN VIGOR AL DIA

SIGUIENTE DE SU PUBLICACION EN EL PERIODICO OFICIAL/ ‘TIERRA'Y
LIBERTAD’ DEL ESTADO DE MORELOS CON NUMERO 4074 SECCION
SEGUNDA SEXTA EPOCA, AL CONTRASTAR CON LO DISPUESTO POR EL

ARTICULO 115 FRACCION VIl DE LA CONSTITUCION FEDERAL. -
SEXTO.- DEMANDAMOS LA DECLARACION DE INCONSTITUCIONALIDAD

POR OMISION LEGISLATIVA RELATIVA, POR FARTE DEL CONGRESO DEL

ESTADO DE MORELOS, PODER EJECUTIVO DEL ESTADO DE MORELOS Y
SECRETARIO DE GOBIERNO DEL ESTADO DE /MORELOS, AL NO

ARMONIZAR O ADECUAR LA LEY DEL SERVICIO CIVIL DE MORELOS EN SU

ARTICULO 124 FRACCION Il, DE CONFORMIDAD CON LO ORDENADO EN EL

ARTICULOS (sic) 115 FRACCION VIIl Y EN'RELACION CON EL DIVERSO 123

DE LA CONSTITUCION FEDERAL, ATENTO AL DECRETO PUBLICADO EN EL

DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL 17 DE MARZO DE 1987 Y SUS

TRANSITORIOS PRIMERO Y SEGUNDO QUE ORDENAN IMPERATIVAMENTE
QUE LAS RELACIONES DE TRABAJO ENTRE LOS MUNICIPIOS Y SUS

TRABAJADORES SE REGIRAN POR LAS LEYES QUE AL EFECTO EXPIDAN

LAS LEGISLATURAS DE LOS ESTADOS A LAS CUALES NO SE LES

PERMITIO ASIGNAR CONTENIDOS' PROPIOS NI ORIGINALES, SINO

ADAPTAR EL ARTICULO 123 DE’' LA PROPIA CONSTITUCION Y SUS

DISPOSICIONES REGLAMENTARIAS, TENIENDO EL PLAZO DE UN _ANQ,

COMPUTADO A PARTIR DE LA VIGENCIA DE DICHO DECRETO, PARA QUE

PROCEDIERAN A REFORMAR'Y ADICIONAR LAS CONSTITUCIONES Y

LEYES LOCALES, PARA PROVEER EL DEBIDO CUMPLIMIENTO DE LAS

DISPOSICIONES DEL DECRETO.

COMO CONSECUENCIA DE LA OMISIONCLEGISLATIVA RELATIVA, SE

SOLICITA LA DECLARACION DE INVALIDEZ POR INCONSTITUCIONALIDAD

DEL (sic) LA LEY DEL SERVICIO CIVIL DEL ESTADO DE MORELOS, EN SU

ARTICULO 124'FRACCION Il PROMULGADA EL'DIA 01 DE SEPTIEMBRE DEL

ANO 2000, EXPEDIDA POR LA XLVIl LEGISLATURA DEL H. CONGRESO DEL

ESTADO DE MORELOS Y PUBLICADA EL DIA 06 DE SEPTIEMBRE DE 2000 Y

QUE ENTRO EN VIGOR AL DIA SIGUIENTE DE SU PUBLICACION EN EL

PERIODICO OFICIAL ‘TIERRA Y LIBERTAD’ DEL ESTADO DE MORELOS CON

NUMERO 4074 SECCION SEGUNDA SEXTA EPOCA, AL CONTRASTAR CON

LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 115 FRACCION Vil Y 123 APARTALDO B

DE A CONSTITUCION FEDERAL Y QUE FUESE APLICADA A INTEGRANTE

DE ESTE AYUNTAMIENTQ.”

En consecuencia, a efecto de estar en condiciones de proveer 1o que en
derecho proceda respecto de la admision o desechamiento de la demanda
intentada por quien se ostenta como Sindica del referido municipio, con
fundamento en los articulos 35' de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y

Il del Articulo 105 de la'Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

y 297, fraccion VlI2, del Cadigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion

supletoria en términos del articulo 1%, de la citada normativa y con apoyo en la
tesis de rubro: “CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. EL MINISTRO
INSTRUCTOR TIENE FACULTADES PARA DECRETAR PRUEBAS PARA

'Articulo 35 de Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Federal. En todo
tiempo, el ministro instructor podré decretar pruebas para mejor proveer, fijando al efecto fecha para su desahogo.
Asimismo, el propio ministro podré requerir a las partes para que proporcionen los informes o aclaraciones que estime
necesarios para la mejor resolucion del asunto. ’
2Articulo 297 del Codigo Federa!l de Procedimientos Civiles. Cuando la ley no sefiale término para la practica de
algtn acto judicial o para el ejercicio de algiin derecho, se tendran por senalados los siguientes:

(..)

Il. Tres dias para cualquier otro caso.

SArticulo 1 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Federal. La
Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera y resolvera con base en las disposiciones del presente Titulo, las
controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones | y 1l del articulo
105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicién expresa, se estara a las
prevenciones del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.
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MEJOR PROVEER”“, requiérase al ‘Tribunal Estatal de
Conciliacion y Arbitraje del Estado de Morelos, por
conducto de quien iega'lmente lo representa, para gque dentro
del plazo de tres dias habiles, contados a partir del siguiente

al en que surta efectos la notificacion del presente acuerdo,

remita copia certificada de todo lo actuado en el jui'cio laboral con‘nimero de
expediente 01/339/09 de . su mdlce y de Iaymhgencuas practlcadas en su
cumplimiento o ejecumon

Se apercibe a dicha autoridad que, de no cumplir con lo indicado, se le

aplicara una multa en termmos del artlculo 59, fraccion I5 del invocado Cédigo

Federal de Procedimientos Civiles. |
Finalmente, con apoyo enel articulo 287° del refe@Cédigo Federal,
P

hagase la certificacion de los dias en que transcurre el

zo otorgado a la

autoridad mencionada en este proveido. @
Notifiquese. |

Lo proveyd y firma el

quien actua con Leticia/Guzman

]

istro instructor 'orge Mario Pardo Rebolledo,

xanda, Secretaria de la Seccion de Tramite

de Controversias Congtitucionales y §e Acciones.de Inconstitucionalidad de la

Subsecretaria General de Acuerdos deé €

nal, que da fe.

L

Esta hoja corresponde al proveido de ocho de noviembre de dos mil diecisiete, dictado por el
Ministro instructor Jorge Mario Pardo Rebolledo, en la controversia constitucional 282/2017,
promovida por el Municipio de Zacatepec de Hidalgo, Morelos. Const ‘>

S\MJL/NAC 2

*Tesis P. CX/95, Pleno, Novena Epoca Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo I, noviembre de mil
novementos noventa y cinco, nimero de registro 200268, pagina 85.

°Articulo 59 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. Los tribunales, para hacer cumplir sus
determinaciones, pueden emplear, a discrecidn, los siguientes medios de apremio:

I Multa hasta por la cantidad de ciento veinte dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal. (...).
®Articulo 287. En los autos se asentara razon del dia en que comienza a correr un termino y del en que deba concluir.
La constancia deberd asentarse precisamente el dia en que surta sus efectos la notificacién de Ia resolucién en que se
conceda o mande abrir el término. Lo mismo se hara en el caso del articulo anterior.

La falta de Ia razén no surte mas efectos que los de la responsabilidad del omiso.
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