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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
“Afio del Centenaria de la Promulgacion de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos”

FORMA A-354

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 285/2017

ACTOR: MUNICIPIO DE MERIDA, ESTADO DE
YUCATAN '

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS

CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES ' DE
INCONSTITUCIONALIDAD

Ciudad de México, a nueve de noviembre de dos mil diecisiete, se da cuenta al' Ministro
Luis Maria Aguilar Morales, PreS|dente de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacidn, con lo siguiente:

1. Copia certificada del Acta de‘Sesmn Solemne de Instalac del
Ayuntamiento del Mun|C|p|o,zpromovente celebrada el H).e

septiembre de.dos mil quince. " .- 1\\ RO,

2. Copia certificada del Acta de\SesmmExtraordmana celebrada el ocho
de octubre de dos mil quince por eI Cablldo\del Mun|C|p|o (@ ovente. -
3. Copia certificada delActa de\Sesmn\Extraordlnarla cbrada™el -

promovente. SN v
4. Copia certificada del dictamen dé'la Com|S|on flerno respecto
de la revision, estudio; anahsns discusion® ywaprobam ‘en su caso de '
la propuesta de “Reg/amento de: o Conte cioso Administrativo 'del
Municipio de Mérida", de ocho de enero de d@ dieciséis. N 2/
5. Copia simple de- Ia Gaceta Mumcnpal de tr de_enero de-dos mil
dieciséis, Numero 536, Afio 9." \

6. Copia certificada de -diversas ¢ tanmas de los expedlentes
008/2016,. 021/2017, .027/2017,- (D17, 090/2017 “093/2017,
094/2017, 095/2017 y 199/2013, todos. del |nd|ce del Trlbunal de
Justicia Administrativa del. Estado de Yucatan. ~ . -7

; ‘Constanmas, Nimero de
' Registro
Escrito de Maur|C|o \Vila Dosal, quien, 'se. ostenta como Presndente del 052813
Municipio de Merlda Yucatan _ f:x.ﬂ. - \
Anexos en copia certlflcada . \ \

nueve de enero de dos mil: dleC|se|s por ‘el) Cablldd deI Mun|C|p|o il

Las constancias anteriores se @eron el dia de ayer en la Oficina de Certificacion
S

Judicial y Correspondencia de e to Tribunal. Const > '

Ciudad de Méxicueve de noviembre de dos mil diecisiete.
d

Con el escrito de

manda y anexos de cuenta, formese y registrese el

expediente relativo a la controversia constitucional que hace valer Mauricio Vila

Dosal, quien se ostenta como. Presidente del Municipio de Mérida, Estado de

“Yucatan contra el Tribunal de Just|C|a Administrativa de dicha entldad en la

gue impugna lo siguiente:

‘A) La invasion de esferas competenciales y violacién de la autonomia
Municipal consagrada en el articulo 115 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, en que incurri6 el Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Yucatan, al no observar las disposiciones
legales y reglamentarias que crearon las bases y determinaron el inicio de
funciones del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Municipio de
Meérida, asi como ignorar los criterios emitidos por la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, emitidos en la sentencia de la
Controversia Constitucional 41/2016, que en el presente caso se

materializaron en los siguientes actos:



CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 285/2017 |

1) El acuerdo de fecha catorce de julio de dos mil diecisiete emitido por el
Tribunal de Justicia Fiscal y Administrativa del Poder Judicial del Estado, hoy
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Yucatan, [autoridad
demandada, dictado en el expediente contencioso administrativo 008/2016,
mediante el cual, al resolver la incompetencia planteada por la Ynidad de
Contraloria Municipal de (sic) Ayuntamiento de Mérida, asume competencia
para conocer de la demanda promovida por Rubén Antonio Jiménez Avila, en
contra de actos de fa Unidad de Contraloria Municipal de (sic) Ayuntamiento
de Mérida. El acuerdo emitido por la autoridad demandada le fue natificado al
Municipio de Mérida que represento, en fecha 22 de septiembre del afio 2017.
2) El acuerdo de fecha catorce de julio de dos mil diecisiete emitido por el
Tribunal de Justicia Fiscal y Administrativa del Poder Judicial del Estado, hoy
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Yucatén, |autoridad -
demandada, dictado en el expediente contencioso administrativo 021/2017,
mediante el cual, al resolver la incompetencia planteada por la Direccién de
Desarrollo Urbano del Municipio de Mérida, asume competencia para conocer
de la demanda promovida por Elsy Maria Alejos Pasos de Sansores, en
contra de actos de la autoridad administrativa del 'Municipio dg Mérida,
denominada Director de Desarrollo Urbano del Ayuntamiento de Mérida. El
acuerdo emitido por la autoridad demandada le fue notificado al Municipio de
Mérida que represento, en fecha 20 de septiembre del afio 2017, |

3) El acuerdo de fecha catorce de julio de dos mil diecisiete emitido por el
Tribunal de Justicia Fiscal y Administrativa del Poder Judicial del Estado, hoy
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Yucatan, |autoridad
demandada, dictado en el expediente contencioso administrativo 027/2017,
mediante el cual, al resolver la incompetencia planteada por la Direccién de
Desarrollo Urbano del Municipio de Mérida, asume competencia para conocer
de la demanda promovida por Oscar Armando Navarrete Ramirez, \len contra
de aclos de la autoridad administrativa del Municipio de Mérida, denominada
Director de Desarrollo Urbano del Ayuntamiento de Mérida, consigtentes en
resolucion de fecha diecinueve de enero de dos mil diecisiete, a través de la
cual resolvié la improcedencia del recurso de reconsideracion. El acuerdo
emitido por la autoridad demandada le fue notificado al Municipio de Merida
que represento, en fecha 6 de octubre del afio 2017.
4) El acuerdo de fecha veintiuno de septiembre de dos mil diecisiefe emitido
por el Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Yucatan, |autoridad
demandada, /dictada en’ el expediente contencioso administrativo ¥86/2017,
mediante el cual asume competencia para conocer de la demanda promovida
por los ciudadanos Radl Alejandro Campos Alvarez y Manuela |de Jesis
Alvarez Valadez, en contra de actos del Director de la Policia Mupicipal de
Mérida, Agente de la Policia Municipal de Mérida y Director de Fjnanzas y
Tesorero Municipal del Ayuntamiento de Meérida, consistentes en: ‘1.- Del
Director de la Policia Municipal, la orden de aplicar la Boleta de Infraccion. 2.-
Del Agente u Oficial de la Policia Municipal de Mérida, la aplicagiéon de la
Boleta de Infraccién niimero de Folio A 42636, de fecha nueve de junio de
dos mil diecisiete; y 3.- Del Director de Finanzas y Tesorero Municipal el
cobro de la Multa que se derivé de la boleta de Infraccién materia de esta
demanda’ (Sic). El ‘acuerdo emitido por la autoridad demandada le fue
notificado al Municipio de Mérida que represento, en fecha 20 de ogtubre del
afio 2017. '
'5) El acuerdo de fecha diez de octubre de dos mil diecisiete emitido por el
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Yucatan, |autoridad
demandada, dictado en el expediente contencioso administrativo 090/2017,
mediante el cual asume competencia para conocer de la demanda promovida
por el Licenciado Garpar Echeverria Paredes, en conira de acfos de la
Direccién de Desarrollo Urbano del Municipio de Mérida y del titular de dicha
dependencia, consistentes en la resolucién de fecha veintiséis de| mayo de
dos mil diecisiete, en la que se determiné que no es procedente el recurso de
reconsideracién. E| acuerdo emitido por la autoridad demandada le fue
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e notificado al Municipio de Mérida que represento, en fecha 23 de

octubre del ano 2017.

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIONG) E/ acuerdo de fecha veintiocho de septiembre de dos mil diecisiete
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NacioNemitido por el Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de

“Afio del Centenaria de la Promulgacién de la

Canstitucién Politca de los Estadas Unidos Y UICALAN, autoridad demandada, dictado en el expediente contencioso

Mexicanos”

administrativo 093/2017, mediante el cual asume competencia para

conocer de la demanda promovida por i Juan Pablo Brambilia

Villasefior, Javier Sénchez Lépez, Gabriela Maria Gonzéalez Navarro,
Eugenio José Garcia Rangel, Martha ‘Georgina Saenz Becerra, Oscar
Alejandro Sanchez Martinez y. Cr/styna YoIanda Escalante Garma, quienes se
ostentaron (sic) apoderados: generales para- pleitos y cobranzas de la
empresa denominada OPERADORAJDE SITES MEXICANOS, SA. DEC.V,
en contra de. actos\que le atribuyen a: 1) EI PreSIdente Municipal, 2) El
Coord/nador General de Func10nam/ento~Urbano 3). El Director de Desarroljo
Urbano y 4) 'El-Director de \Obras Pubhcaswtodos del Ayuntam/ento de Mérida,
Yucatan., El/acuerdo emlt/do poryla\autor/dad*demandada Ie“fue notificado al
Munlc1p103de Mer/da que represento en;fecha\ZO de*octubre del’afio 2017.
7) El- acuerdo de l,fecha,ve/m‘/nueve"‘;;,de'ssept/embrex de ‘dossgyjl diecisiete
em/t/do por el Tr/bunal de! Just/C/a Administrafivay del “Estal
autoridad demandada; f”*d/ctado en}'el exped/entg‘contenC/oso m/n/strat/vo
094/2017; med/ante el cual asume competenCIafparapconocer de, Ia‘demanda
promowda porl Juan Pablo \B@wvbllla\V/llasen m-\ YSanchez’ Lopez,
Gabriela Mar/a Gonzélez* Navgrro \Eugen/o Jose\i \ BRangel’)Man‘ha
Georg/na Saenz Becerra*}‘, Oscar\Alejandro Séanchez\ Martinez ){{, Cr/styna

Yolanda Escalante Garma qu1ene‘s"’“s\ei ‘ostenta‘ron (sn'c)'*apoderados generales
para ple/tos y cobranzas de;la empresa denom‘/ ‘jb.w 2 .PEI?ADORA DE SITES
MEXICANOS, S*A DE.C.V., “en Contra ’de\acy ‘ue}_le atr/buyen .a: 1) El
Presidente Mun/C/paI 2) El Coord/nador Ge‘neraI«e FunC/onam/ento Urbano,
"3) ‘El 'Director de*DesarrolIo”Urbano*»*y’4); fDiFéctorJde'Obrasé‘l‘?ablliéas, todos
del’ Ayuntam/ento des Mer/da Yucatan Jagk erdo»fem/t/do por/Ia/ autoridad
demandada I&w&not/ﬂcado aIfMunIC/p/o= Wiérida que represento en fecha
20 de octiibre del aiio 2017~ "‘("‘fﬁ“v VeI -

8) El acuerdo. de” fe%ve/nt/nu 0 degsept/embreﬁdey dos mil diecisiete
emitido por~el: Tr/bunal Xolx Just/ _\ mln/stratlva“'del-Estado de Yucatén,
autoridad demandada d/ctado en ’e gggedlente contenC/oso administrativo
095/2017, mediante€l. cualvasumetcompetenC/a -para conocer de la demanda
promovida por Juan Pab@amb/ha\ Villaserior, Javier Sénchez Lépez,
Gabriela Maria Gonzalez rro, Eugenio José Garcia Rangel, Martha
Georgina Saenz Becerra, Oscar Alejandro Sanchez Martinez y Cristyna
Yolanda Escalante Garma, quienes se ostentaron (sic) apoderados generales
para pleitos y cobran la empresa denominada OPERADORA DE SITES

\‘é

MEXICANOS, S.A. DESC.V., en contra de actos que le. atr/buyen a: 1).El - |
Presidente Municipal, 2) El. Coord/nador General deAFunC/onam/ento§ Urbano ¢
3) El Director de Desarrollo-Urbano’y-4) El-Director de-Obras*Publicas, ‘todos -

del Ayuntamiento de Mérida, Yucatan. El acuerdo emitido por la autoridad

demandada le fue not/f/cado al Municipio,de, Mer/da que represento en fecha

A 4

20 de octubre del afio,2017. = {3, i A

9) El acuerdo de fecha catorce de julio de dos mil d/eC/S/ete emlt/do por'ell

Tribunal de Justicia Fiscal y Administrativa del Poder Judicial del Estado, hoy
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Yucatan, autoridad
demandada, dictado en el expediente contencioso ‘administrativo 199/2013,
mediante el cual, al resolver la incompetencia planteada por la Direccién de
Desarrollo Urbano del Municipio de Mérida, determina que sea ese Tribunal
quien ejerza competencia para dictar fallos y la sentencia que ponga fin al
Jjuicio, respecto la demanda promovida por la ciudadana Luz Maria Gonzélez
Patron, en contra de actos del Director de Catastro Municipal del
Ayuntamiento de Meérida. El acuerdo emitido por la autoridad demandada le
fue notificado al Municipio de Mérida que represento, en fecha 20 de octubre
del afio 2017. [...]
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| en cada
descritos

B) Todas y cada una de las resoluciones o acuerdos que se dicte
uno de los aludidos procedimientos contenciosos administrativo (sicg

en el apartado A) que antecede.

C) Toda admisién en la via contenciosa administrativa que pudiera realizar la
autoridad demandada, de futuras controversias entre particulares y la
administracién pablica del Municipio de Mérida, Yucatén’.

Con fundamento en los articulos 24! de la Ley Reglamentaria de las

™~

D

Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica |de los Estado:

Unidos Mexicanos y 81, parrafo primero?, del Rebl:a@ento nterior de esta

kkhkkkkkkk

Suprema Corte de Justicia de la Nacion, turnese este expediente

para que instruya el,procedimiento clforrespondiente,

de acuerdo con el registro que al efecto se lleva en Ia Subsecretaria General
de Acuerdos de este Alto Tribunal. |

Notifiquese.

Lo proveyé y firma el Ministro Luis Maria Ag]uilar Morales,

Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, quien actua con

Leticia Guzn"n/émwfanda, Secretaria de la’'Seccién d ite: de Controversias

Constituciorialgs: y dg Acciones de Inconstitucionalidad |d I$ Subsecretaria

ste’A )b jh///,

General c}e Acluerdos de

/

to Tribunal, que dafe.

diecisiete, dictado
prema Corte de
promovida por el

Esta hoja forma parte del acuerdo de nueve de noviembre de dos mil
por el Ministro Luis Maria Aguilar Morales, Presidente de la Su
Justicia de la Nacion, en la controversia constifucional 285/2017,
Municipio de Mérida, Estado de Yucatan. Constﬂir

C%_SA/NAC

()
" Articulo 24 de la Ley Reglamentaria dé las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién

Politica/de los Estados Unidos Mexicanos. Recibida la demanda, el Prasidente de
Justicia de la Nacion designara, segln el turno que corresponda, a un ministro in

la Suprema Corte de
structor a fin de que

ponga el proceso en estado de resolucion.
2 Articulo 81 del Reglamento Interior de esta Suprema Corte de Justicia de la N

cion. Los asuntos de

la competencia de la Suprerma Corte se turnaran por su Presidente entre los demas Ministros, por
conducto de la Subsecretaria General, siguiendo rigurosamente el orden de su designacion y el
cronolégico de presentacion de cada tipo de expedientes que se encuentren en condiciones de ser
enviados a una Ponencia, tanto para formular proyecto de resolucion como para instruir €l procedimiento.
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