
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 286/2017 

ACTOR: MUNICIPIO DE TLAQUIL TENANGO, 
MORE LOS 

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN 
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 

ªAño del Centenario de lo Promulgación de la 
Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanosª 

SUBSECRETARÍA GENERAL DE ACUERDOS 

SECCIÓN DE TRÁMITE DE CONTROVERSIAS 
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES ·DE 
INCONSTITUCIONALIDAD 

En la Ciudad de México, a nueve de noviembre de dos mil diecisiete, se da cuenta al 
Ministro Luis María Aguilar ~orales, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de 
la Nación, con lo siguient,e:" >· ~· : ·' 1. .• _ ... '., ~- /¡ / 

1 
. 

) Constancias · ' .. 7 ··, 

Escrito de '(asmín Velázquez Fl_o~es,_~uien se· ··ostenta .. como 
Síndica del Municipio de Tlaquiltenah_go1.MoreloJ;~ >' ·, / 

1 . ., ~ . -......... < , \ 

·"·;-?:< \\~\ ~·~' '\ 
~ ¡ \, \' ,¡, _., ~ ~, .... '· \ 

Anexos: . . , · , ·\· " --· ·. '....: ·, 1 
• 

· · · 1 , r • 1 '-.. \ "\, "I -. , - . . 
a) Copia certificada de la constan_cia, 1de maypría+"<de,11a .elección· de 
Ayuntamie.nto ~el Municipi~~dé 11~9upten

1

a~go~·"M?~~1~_~>de qie.;z; d~o. 
de dos mil quince, expedida por el Instituto·; Morelense de.P~~s 
Electorales y Participación Ciudad~na~ \\•, ~~\ ~ · : · · . _ 1. • • " · 

b) Copia certificada de.1.acta de·1a\se~~ón1p:ú.~li~-~'y.sRlerrme de toma.,de .. 
pr~testa d~I. Ayuntamiento ~e \l~q-~1l!enango;\ Morelo~,~rada1.el 1 

treinta de d1c1erl'!_bre de dos rtJll_ quince.~- .\. • \. \ ·\ J '"'· . , _ ; : • • 1 

c) Copia certificada del hombramiento 1de~n&eu;Pat~ón Inda ecio CbQ10 ,, 
Tesorero del Mu'nicipio de Tlaquilteñango:'Mor~l~S~-- 'ortespondiente ·av 
uno de enero dedos mil dieciséis. ,,.~,\'"-~Q.' 1 

· ~. • 

d) Copia simple de la ses·ión extraordinaria oe.ca~ild · · ~ once de ju'nio,. 
de dos mil dieciséis, que c9ntiene-· el - dictamen. _que. propone lá 
modificación al presupuesto · de -'egre~-del . 1 Municipio , - de 
Tlaquiltenango,· Morelos, para el-ejercicio201 . -·· ~ : -:' . , · 
e) Copia certificada del oficio TECyN005014/20 1·ae ocho de mayo de 
dos mil diecisiete, suscr_ito por el P.r;¡· · érite E.jé9_utor !y' 1á Sécretaria 
General, ambos del Tribunal Estata - e .onciliación y. Arbitraje de 
Morelos, dirigido al Tesorero. Muri ·a1· del/<Ayuntamiento de 
Tia uiltenan o, Morelos. ·· 

Re istro 
53303 

Documentales recibidas el día Fitf>q1me se actú~ en la Oficina de Certificación Judicial y 
Correspondencia de este Alto T~I. Conste[¡_) 

Ciudad de México,~eve de noviembre de ~os mil diecisiete. 

Con el escrito y los anexos de cuenta, fórmese y regístrese el 

expediente relativo a la controversia ,constitucional que.' plar;itea :'quien se 
' \ • ~ : ; j \ , ' ' 

ostenta como Síndica del Municipio del Tlaquiltenango, Morelos, quien 

comparece con el carácter de representante legal de dicho Ayuntamiento, 

contra los poderes Legislativo y Ejecutivo, Secretario de Gobierno, Tribunal 

Estatal de Conciliación y Arbitraje, su Presidente y diversos actuarios, todos de 

Morelos, en la que impugna lo siguiente: 

"IV.- NORMA GENERAL O ACTO CUYA VALIDEZ SE DEMANDE, ASÍ 
COMO, EN SU CASO, EL MEDIO OFICIAL EN QUE SE HUBIERAN 
PUBLICADO: 
a) Se demanda la invalidez de la Ley del Servicio Civil del Estado de 
More/os, supuestamente expedida por el poder referido en el inciso a) del 
apartado 11, supra, y sancionada y publicada, respectivamente, por el poder 
referido en el inciso b), y por el órgano citado en el inciso c), del apartado 
an ,..¡f!:l 
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Y como fruto de acto viciado, se demandá la destitu ión del Tesorero 
Municipal del Ayuntamiento que represento decretada p r parte del órgano 
referido en .e/ inciso d) del apartado //, supra, en fecha 1? dE~ abril de 2017, 
así como oficio de fecha 08 de mayo de 2017, m9nifestándose bajo 
protesta de decir verdad que el acuerdo de destitución dfi?I pleno aún no ha 
sido notificado al Ayuntamiento que represento, pero s~ destaca que e·n 
dicho oficio se puede apreciar que hace mención a GlUe es en debido 
cumplimiento al acuerdo de fecha dieciocho de abril! del año dos mil 
diecisiete dimtro del juicio laboral burocrático radicado a~te ese órgano con 
el número efe expediente 011369112; y que pretenden ejfcutar los órganos 
referidos en los incisos e) y f) del apartado //, supra. 

1 

Lo anterior, ya que dicha norma deviene de un proceso ¡legislativo viciado, 
pues ahora se sabe que no emanó de una presenta!ción de iniciativa, 
dictaminación, discusión ni aprobación, por parte del ¡Poder Legislativo 
B~~l , 
b) S1e demanda, ad cautelam, la invalidez del acuerdo del Tribunal 
demandado, de fecha 18 de abril de 2017, así como ofiaio de fecha 08 de 

1 

mayo de 2017, manifestándose bajo protesta de deq:ir verdad que el 
acuerdo de destitución del pleno aún no ha sido notifica o al Ayuntamiento 
que represento, pero se destaca que en dicho oficio se uecfe apreciar que 
hace mención a que es en debido cumplimiento al ~cu,erdo de fecha 
dieciocho de abril del año dos mil diecisiete relativo a Ja destitución del 
Tesorero Municipal del Ayuntamiento que represent , impuesta como 
sanción por supuesto desacato al pago de un laudo inerario firme; fo 
anterior por invadir la esfera de com etencia exclusiva de mi 
representado, al pasar por alto el programa de cum imiento de a o 
p[esupuestado, que para acatar ese laudo acordó el yuntamiento que 
represento, en fecha 11 de junio de 2016, en base a su autonomía 
presupuesta/ constitucional y a la disponibilidad de ingresp s." 

1 

' 1 

Con fundamento en los artículos 241 de la Ley! Reglamentaria de las 
1 

Fracciones 1 y 11 del Artículo 105 de la Constitución ~=>olftica de los Estados 

Unidos Mexicanos, 81, párrafo primero2
, y 88, fraqción 1, inciso b)3

, del 

Reglamento Interior de la Suprema Corte de Justicia dJ la Nación, este asunto 
1 
1 

le corresponde· en razón de turno por conexidad ********** 
' 

, para que instruya el procedimiento correspondiente, en 

virtud de que mediante proveídos de presidencia de tr inta y uno de mayo de 

dos mil dieciséis, dieciséis de febrero, seis de abril, die inueve de mayo, uno y 

dieciocho de agosto, así como veintiséis de octubre el presente año, se le 

turnaron las diversas controversias constituciona es 56/2016, ~iS/2017, 

113/2017, 114/2017, 167/2017, 228/2017, 233/2017 y 279/2017, promovidas 

por el mismo municipio, en las cuales se impugna la mifma norma4 con motivo 

1 Artículo 24 die la Ley Reglamentaria de las Fracciones 1 y 11 del Artíc:ulo 105 de 1 Constitución Federal. Recibida la 
demanda, el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nación designará, se ún el turno que corresponda, a un 
ministro instructor a fin de que ponga el proceso en estado de resolución. 
2 Artículo 81 del Reglamento Interior de la Suprema Corte de Justicia de la Nación. Los asuntos de la competencia de la 
Suprema Corte se turnarán por su Presidente entre los demás Ministros, por conducto d la Subsecretaría General, siguiendo 
rigurosamente el orden ele su designación y el cronológico de presentación de cada tipo le expedientes que se encuentren en 
condiciones de ser enviados a una Ponencia, tanto para formular proyecto de resolució como para instruir el procedimiento. 
( ... ) 
3 Artículo 88. En materia de controversias constitucionales y de acciones de inconstituc onalidad se exceptúan de lo previsto 
en el artículo a·1 de este Reglamento Interior: 
l. Las controversias constitucionales en las que exista conexidad, entendiéndose por tale : ( ... ) 
b. Cuando se impugnen las mismas normas con motivo de su aplicación en diversos a tos concretos si éstos se refieren al 
mismo tema jurídico;( ... ) 
4 Artículo 124, fracción 11, de la Ley del Servicio Civil del Estado de Morelos. 

2 
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN 
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 

"Año del Centenario de la Promulgación de la 
Constitución Política de los Estados Unidas 

Mexicanos" 

de su aplicación en diversos actos5
, que tienen una temática 

jurídica similar a los impugnados en este medio de control 

constitucional, en tanto que están relacionados con la 

destitución de los miembros del Ayuntamiento del municipio 

actor. 

Notifíquese. 

Lo proveyó y firma el 1Mini_stro Lui~· M~r~~ -~guilar Morales, Presidente 

de la Suprema ·Corte de Justicia. _de la, Nació~, quien actúa con Leticia 

Guzmán Miranda, Secretaria de~· la-Sec-Ción d~ Trámite de Controversias 

Constitucio ~,de Accion .. d~· lnc~~~Ütuc· : lida[ de la S~bsecretaría 

Genéral ! \ loTribunal,:queda~ ~ 

\ 

1 '\ l 

\ 

1.~ 
~<1¡ 

-~ 

lk¡ 

~. 

Esta hoja. corresponde al proveíM nueve de noviembre de dos mil diecisiete, dictado 
por el Ministro Luis María Aguilar Morales, Presidente de la Suprema Corte de 
Justicia de la Nación, ~· la controversia constitucional 286/2017, promovida por el 
Municipio de Tlaquiltenang arelas. Const~ \ ' · · 
~UNAC1 _/ 

controversia constitucional 56/2016. 
El acuerdo de dieciocho de abril de dos mil dieciséis, emitido por el Presidente del Tribunal Estatal de Conciliación y Arbitraje 
de Morelos, dentro del expediente laboral burocrático 01/05/11, .Y la resolución adoptada en sesión extraordinaria de 
diecinueve de febrero de dos mil dieciséis, del Pleno de dicho tribunal. 
Controversia constitucional 58/2017. 
El acuerdo de veintiséis de enero de dos mil diecisiete, dictado por el Pleno del Tribunal Estatal de Conciliación y Arbitraje de 
Morelos, dentro del expediente laboral burocrático 01 /1119/13. 
Controversia constitucional 113/2017. 
El acuerdo de quince de noviembre de dos mil dieciséis, dictado por el Tribunal Estatal de Conciliación y Arbitraje de Morelos, 
dentro del expediente laboral burocrático 01 /324/11. 
Controversia constitucional 114/2017. 
El acuerdo de veinticuatro de enero de dos mil diecisiete, dictado por el Tribunal Estatal de Conciliación y Arbitraje de 
Morelos, dentro del expediente laboral burocrático 01/14/07. 
Controversia constitucional 167/2017. 
El acuerdo de veinticuatro de enero de dos mil diecisiete, dictado por el Tribunal Estatal de Conciliación y Arbitraje de 
Morelos, dentro del expediente laboral burocrático 01 /14/07. 
Controversia constitucional 228/2017. 
El acuerdo de treinta y uno de octubre de dos mil dieciséis, dictado por el Tribunal Estatal de Conciliación y Arbitraje de 
Morelos, dentro del expediente laboral burocrático 01 /1197/13. 
Controversia constitucional 233/2017. 
El acuerdo de dieciséis de junio de dos mil diecisiete, dictado por el Tribunal Estatal de Conciliación y Arbitraje de Morelos, 
dentro del expediente laboral burocrático 01 /1119/13. 
Controversia constitucional 279/2017 
El acuerdo de nueve de agosto de dos mil diecisiete, dictado por el Tribunal Estatal de Conciliación y Arbitraje de Morelos, 
dentro del expediente laboral burocrático 01/266/09. 

 
 
 
 
 




