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Mexicanos” INCONSTITUCIONALIDAD

Ciudad de México, a catorce de noviembre de dos mil diecisiete, se da cuenta al Ministro
Luis Maria Aguilar Morales, PreS|dente de Ia Suprema Corte de Just|0|a de la Nacion,
con lo siguiente: R

A

TN Constancias' 5 7N Registro

Escrito de Rafaél Nava Zea, quien se. ostenta como trabajador actoren el 053826
expediente 01/144/12 radicado- en’ eI Trlbunal Estatal de Conciliacion y
Arbitraje en el ’Estado de Morelos. que a su\dec:lr dio origen a la

Ty

controversia constltucmnal 232/2016\\§\ Lo ook ‘ |

'

Anexos AT % 78

1. Sentenma dictada por el 'aner 'Irr!bunal *Coleglado *en Ma.’ de
Trabajo del - Decnmo/Octavo chwt‘ﬁ\fn el recurso de” rewsnon e\n
materla de trabajo129/2017 \ N\ N .

2. SlnteSIs y sentencla,..dlc:tadax porsla Suprema Corte d@ﬁcia @e”l,a

NaCIon en la controversna constltucnonal 40/2015
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3. Acuerdos de} nue\/e\ de’ Junlo\de\\\do\s r;'nl dleCl te dlctados en Ias)
controversnasﬁconstltumonales AT73/20174 y d‘?4/2@<ﬂspectlvamente
Documentales reC|b|dasfeI trece: de nov1embre\del ano en, urso ‘en Ia@ﬂcma de Certificacion
JUdIC|a| y Correspondenma de este AIto(Trlbun or . ‘
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Ciudad de MeX|co a catorcel e’ nowembre d(jaf/dos m|I diecisiete.

Y

Agréguense ‘al}gxpedienté’,,pa: |os efectos alque haya lugar, el escrito
y anexos de cuenta dé'R‘a% I/Nava\Zea qu1en se ostenta como trabajador
actor en el expediente 0@4/1 2, radicado en el Tribunal Estatal de
Conciliacion y Arbitraje_en ~eI Estado de Morelos que, a su decir, dio origen a
la- diversa -controversimnshtumonal 232/2016 Y- toda vez.que no esta

legltlmado para intervenir' en Ia presente controver3|a constltumonal no ha |

_ !ugara proveer respecto e sus manifestaciones. o
SHPRENV A CORTE DE JUSTICTATDE LA v

|
Lo anterior, con fundamento en el articulo 105, fraccm')n 1", de la 4(

' Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos |
Articulo. 105. La Suprema Corte de Justicia de Ia Nacion conocera, en los términos que seiiale la ley reglamentaria, |
de los asuntos siguientes:

|.- De las controversias constitucionales que, con excepcién de las que se refieran a la materia electoral, se susciten
entre:
a).- La Federacién y una entidad federativa;
b).- La Federacién y un municipio;
¢).- El Poder Ejecutivo y el Congreso de la Union; aquél y cualquiera de las Camaras de éste o, en su caso, la
Comisién Permanente;
d).- Una entidad federativa y otra;
e).- (DEROGADO, D.O.F. 29 DE ENERO DE 2016)
f)- (DEROGADO, D.O.F. 29 DE ENERO DE 2016)
g).- Dos municipios de diversos Estados;
h).- Dos Poderes de una misma entidad federativa, sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales;




CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 174/2017

[

| “ [ 7y ‘ . . (s
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;: 102 de la Ley Reglamentaria de las fracciones | y Il del articulo 105

constitucional.
Notifiquese.

Lo proveyd y firma el Ministro Luis Maria Aguilar Morales,

- Presidente de /Ia/S"Uprema Corte de Justicia de la Nacidn, quien actua

“con Leticia ,Guzrnén Miranda,

ezqetaria de la Seccion de Tramite de

Jontroveraas Constituci Acciones de Inconstitucionalidad de la

oubsecretarl &eneral d

| s de este Alto :ribu al, que da fl\e.
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i).- Un Estado y uno de sus-municipics, sobre la constnumonahdad de sus actos o disposiciones generales;

j).- Una entidad federativa y un Municipio de otra o una demarcacion territorial de la Ciudad de México, sobre la
constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales,y

k).- (DEROGADO, D.O.F. 29 DE ENERO DE 2016) ,

1) - Dos érganos constitucionales autbnomos; y-entre uno de éstcs y el Poder Ejecutivo de la Unién o el Congreso de la
Unién scbre la/constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales. Lo dispuesto en el presente inciso sera
apiicable al organismo garante que establece el articulo 6o. de esta Constitucién.

Siempre que las controversias versen sobre disposiciones generales de las entidades federativas, de los Municipios o
de las demarcaciones territoriales dela Ciudad de México impugnadas por la Federacion; de los Municipios o de las
demarcaciones territoriales de la Ciudad de México impugnadas por las entidades federativas, o en los casos a que se
refieren los incisos ¢) y h) anteriores, y/la resolucién de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion las declare
invalidas, dicha resolucion tendra efectos génerales cuando hubiere sido aprobada por una mayoria de por lo menos
ocho-votos.

En-los demas casos, las I'LSOIUCIOI’IF‘S de la Suprema Corte de Justicia tendran efectos (nicamente respecto de las
partes en la controversia. (...}

< Ley Reglamentaria de las fracciones | y |l del articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos

Articulo 10. Tendran el caracter de parte en las controversias constitucionales:

[. Como actor, la entidad, poder U 6rgano que promueva la controversia;

Il. Como demandado, |a entidad, poder u 6rgano que hubiere enfitido y promulgado la norma general o pronunciado el
acto que sea objeto de la controversia;

lIl. Como tercero o terceros interesados, las entidades, poderes u organos a que se refiere la fraccién | del articulo 105
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, gue sin tener el caracter de actores o demandados,
pudieran resultar afectados por la sentencia que llegare a dictarse, y

IV. El Procurador General de la Republica.



