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MORELOS
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
S CONEOE USTICA O L KATON | SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS -
Cor‘stitucianollticade”losEstadosUnldos CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
Mexicanas INCONSTITUCIONALIDAD v
| , | | | :
- _ Cludad de Mexico, a catorce de.noviembre, de dos mil diecisiete, se da cuenta al
f Ministro José Fernando Franco Gonzalez Salas, instructor en el presente
asunto, con lo siguiente™ * L it
"f‘ -~ Constancias_ ' ' Numero de;
£ . *‘v “"‘\‘c “ » v 3 ﬁgistro‘ i: 1,
e Escrito de Rafael Nava 'Zea, Quien:se ostenta como trabajador 053822 |
i actor enel expedlente 01742 44/12 radlcado eh: el Trlbunal Estatal o
de ConC|I|aC|on Pk Arbltraje,eniel Estado ‘de- Morelos que -a;su
deC|r dio origen ala. controverS|a constltu0|onal*232/2016

)

z -Anexos en copia simplé” /'« ?’f‘ (7 oAb N @ o
i 1 Sentenma dlctada por el Prlmer Trlbunal Colegla . A
Materla de Trabajo del’ Dec:lmo Octavo‘Clrcwto en el | | E54
| recurso de revision-en matena de traba;o 128/2017. ¥
1 2. -ES|nteS|s y sentenc:la*dlctada por Ia Supror‘te de -
\ ‘f Justicia de la NaC|on en la ‘controverS|a co i tuc:lonal '
: 4012015, AN R i
3. Actierdos de nueve de jumo ded Ags> mil dleC|S|ete o

dictados en las controversias const' -s 0 ales 173/2017 o

y 17412017, respectlvamente ' a

Documentales reC|b|das&eI trece de:n ‘ re de dos mil dleC|S|ete en Of|cma
de Cenlflca0|on4ud|01al y ‘Correspondentt g de este Alto Trlbunal Conste l

| . "
| Ciudad de*Mexlco, a catorc{@ novnembre de dos mil diecisiete.

Agréguense al expediente, paralos efectos a que haya lugar, el escrito

;1‘
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y anexos de cuenta de Ra@Nava Zea, quien se ostenta como trabajador
actor en el expedlente 01/144/12 radlcado en el Tribunal Estatal: de
:Concmamon y Arbitr el Estado de Morelos que, a su decir; d|o ongen.

b
a la diversa controverSIa constitucional 232/2016 y, toda vez que no alsta

| Iegltlmado para lnterven|r~ en la prese}nte controver3|a constltucmnal,,noiha
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] |ugar a proveer respecto de sus mamfestacmnes
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Lo anterior, con fundamento en el.articulo 105, fraccion I, de 'la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en relacién con el

! Articulo. 105. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera, en los términos que senale la fey reglamentana
de los asuntos siguientes: g
I.- De las controversias constitucionales que, con excepcion de las que se refieran a la materia electoral, se susmten
entre:
a).- La Federacién y una entidad federativa;
b).- La Federacién y un municipio;
c).- El Poder Ejecutivo y el Congreso de la Union; aquél y cualqmera de las Camaras de éste o, en su caso, 1a Comlsmn
Permanente;
d).- Una entidad federativa y otra;
| e).- (DEROGADO, D.O.F. 29 DE ENERO DE 2016)

\
] Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos
|
|
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10% de la Ley FLegIamzentaria de las fracciones | y Il del articulo 105

constitucional.
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Notifiquese.

Lo provey6 y firma el Ministro José Fernando Franco G:onzélez Salas,

instructor en el presente asunto, qwen ‘actia con Leficia Guzman Miranda,

eccion de Tramite de Controvergias Constntucnonales y de

ari ) Gene,[
70
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Secretaria de la Se

Acciones de Inconstitucionalidad de Ia Subsecr te aI de Acuerdos

de este Alto_T. al, que da fe.

ribuna

LAMD

f).- (DEROGADO, D.O.F. 29 DE ENERO DE 2016)
g).- Dos municipios de diversos Estados;

h).- Dos Poderes de una misma entldad federativa, sobre:la constltumonalldad de sus actos o disposiciones generales;
i).- UnEstado y uno'de sus munlmplos‘ sobrela/constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales;
j).- Una entidad federativa ¥ un Municipio de otra o una demarcacion terriforial de - la Ciudad de México, sobre la
constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales, y |

k).- (DEROGADO, D.O.F. 29 DE ENERO DE 2016) '

).- Dos 6rganos constatucaonales auténomos, y entre uno'de éstos y el Poder l-Jecutnvo de la Union o el Congreso de la
Union sobre la constitucion f“dad de sus actos o dlsposacaones generales |o dispuesto en el presente inciso sera
aplicable al organismo garante que establece el articulo 60. de esta Constatucnon
Siempre/que las controversfs versen sobre disposiciones generales de las entidades federativas, de los Municipios o
de las-demarcaciones territoriales de la Ciudad de México lmpugnada por la Federacion; de los Municipios o de las
demarcaciones territoriales de la Ciudad de México impugnadas por las entidades federativas, o en los casos a que se
refieren los incisos ¢) y h) aﬁtenores y la resolucion de la'SupremaCorte de Justicia de la Nacion las declare invalidas.
dicha resolucién tendra efectos generales cuando hubiere sido aprobada por tina mayoria de por lo menos ocho votos.
En los demas casos, las resoluciones de la-Suprema Corte de Justicia tendran efectos Uinicamente respecto de las partes
en la controversia. [...]
Ley Reglamentaria de las
Mexicanos
2 Articulo 10. Tendran el caL'acter de parte en las controversias constitucionales:

1

fraccionas I'y Il del articulo 105 dejla Constitucién: Politica de los Estados Unidos;

I. Como actor, la entidad, po
{l. Como demandado, la ent
acto que sea objeto de la co
lI1. Como tercero o terceros
de la Constitucién Politica
pudieran resultar afectados
. IV. El Procurador General de

2

der u 6rgano que promueva la controversia;
dad, poder u drgano que hublere emltldo y promulgado Ia :norma general o pronunciado &!
ntroversia:
nteresados las entidades, poderes u organos a q‘ue se refiere |a,fracmon | del articulo 10&
de los Estados Unidos Mexicanos, que sin tener el caracter de actores o demandados,
por la sentencia que llegare a dlctarse y

la Republica.






