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Mexlicanos”

En la Ciudad de México, a trece de diciembre de dos mil diecisiete, se da cuenta
a la Ministra Norma Lucia Pifia Hernandez, instructora en el presente asunto,
con el expediente de la controversia constitucional al rubro indicadg, turnada
conforme al auto de radlcaCIon de once, d/e/glmuembre pasado. Conste
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Vistos el escrito de. deman{ia y\angims @e Marla del Carmen Verénica
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Cuevas Lépez, quiense ostenta comoPresndenta deI~Tr|bunaI Superior de Justicia

y del Consejo de la Judicatura)’ a%bos;del P?derdudmnal d
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mediante el cual promueve - contré\/ersm constltucmnal (contra los poderes

Legislativo y Ejecutivo, asi- como del Secretano -.

entidad, en la que.impugna lo, S|gwente ‘a} \ %

\\
“Se reclama la lnvalldez por s: y porgwcros«

mil cuarenta y nueve publ/cado en; elw penorco .sofICIal T/erra y Libertad
riimero 5551 de fecha 22 de Nowemb 2 (SIC) de 2017 a traves del cual el
Poder Legislativo de Morelos deter orgar/ penS/on por cesantia en
edad avanzada a Heriberto SantoséBn con. cargo a la inexistente partida

presupuestal destinada para pens:ones fdel Pode/r,JudICIal del Estado de
Morelos.” SN L L o
Derivado de lo anterlor con fundamento en Ios artlculos 105, fraccion |, inciso

h)!, de la Constitucion POIItICQIOS Estados Unidos Mexmanos y 12, 11, parrafo
primero® de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105
Constitucional, se tiene por presentada ala promovente con la personalidad que

J .
ostenta’ y se admite a ite la demanda.que-hace-valer;“enirepresentacion
. . ; <\ - . , e & R 4 - o
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'Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos. La Suprema Corte de Justicia de'la
Nacion conocera, en los términos que sefiale la Iey reglamentana de Ios asuntos S|gwentes L De,las controversnas
constitucionales que, con excepcion de las que se ref' eran a Ia matena electoral se suscuten entre ']

h) Dos Poderes de una misma entidad federativaysobré la constifucionalidad‘de sis ‘actos o disposiciones generales;
[.]

2 Articulo 1 de la Ley Reglamentarla de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera y resolvera con base en las
disposiciones del presente titulo, las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se
refieren las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de
disposicion expresa, se estara a las prevenciones del codigo federal de procedimientos civiles.

3Articulo 11 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. El-actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesado deberan comparecer a juicio
por conducto de los funcionarios que, en términos de las normas que los rigen, estén facultados para representarlos. En
todo caso, se presumira que quien comparezca a juicio goza de la representacion legal y cuenta con la capacidad para
hacerlo, salvo prueba en contrario. [...].

4 De conformidad con lo dispuesto por el articulo 35, fraccién |, de la Ley Organica del Poder Judicial de Morelos.
Articulo 35. Son atribuciones del Presidente del Tribunal Superior de Justicia:

|.- Representar al Poder Judicial ante los otros Poderes del Estado, en nombre del Tribupal Superior de Justicia. [...]
Asi como en términos de la copia certificada del acta de sesion extraordinaria de dieciséis de mayo de dos mil dieciséis
celebrada por el Pleno del Tribunal Superior de Justicia del Estado, exhibida en la diversa controversia constitucional
252/2017, de la que se desprende que la promovente fue electa con el caracter con el que comparece, por el periodo
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del Poder Judicial de Morelos; sin perjuicio de los motivos de improcedencia que

puedan advertirse de manera fehaciente al momento de dictar sentencia.

Asi también, se le tiene designando delegados y autorizado; sefialando
domicilio para oir y recibir notificaciones en esta ciudad; y ofreciendo como
pruebas la instrumental de actuaciones, la presuncional en su doble aspecto,
legal y humano, asi como las documentales que acompafa a su escrito —con
excepcion de la copia certificada del acta de sesién de dieciséis de mayo de dos
mil dieciséis, dado que fue omisa en acompafiarla—, las cuales se relacionaran

en la audiencia de ofrecimiento y desahogo de pruebas y alegatos.

Por otra parte, se acuerda favorablemente su peticibn de usar medios
electronicos para la reproduccion de las constancias que obren en autos, por lo que
se autoriza al referido Poder Judicial del Estado, por conducto de sus delegados y
autorizada, utilizar scanner, camara fotografica, lectores laser u otros para copiar o

reproducir la documentacion que integre el expediente en que se actua.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 4, parrafo tercero®, 11, parrafo
segundo®, 317y 32, parrafo primero®, de la referida ley reglamentaria, asi como 305°
del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria, en términos

del articulo 1.de la citada ley.

comprendido de! dieciocho de mayo de dos mil dieciséis al diecisiete de mayo de dos mil dieciocho; lo que constituye un
hecho notorio en términos del articulo 88 del Cadigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria. Lo
anterior, en relacion con la presuncion establecida en el articulo 11, parrafo primero, de la Ley Reglamentaria de la
Materia y la tesis de rubro: “CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. EL PRESIDENTE DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE
JUSTICIA DEL ESTADO DE MORELOS TIENE LA REPRESENTACION LEGAL PARA PROMOVERLA EN NOMBRE
DEL PODER JUDICIAL DE LA ENTIDAD, DE CONFORMIDAD CON LA SEGUNDA HIPOTESIS DEL PRIMER
PARRAFO DEL ARTICULO 11 DE LA LEY REGLAMENTARIA DE LAS FRACCIONES 1 Y Il DEL ARTICULO 105 DE
LA CONSTITUCION FEDERAL.". .

5 Articulo 4 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos [...]

Las partes podrén designar a una o varias personas para oir notificaciones, imponerse de los autos y recibir copias de
traslado.

SArticulo 11 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y |l del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. [...] En las controversias constitucionales no se admitira ninguna forma diversa de
representacion a la prevista en el parrafo anterior; sin embargo, por medio de oficio podran acreditarse delegados para
que hagan promociones, concurran a las audiencias y en ellas rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los
incidentes y recursos previstos en estaley. [...].

7 Articulo 31 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. Las partes podrén ofrecer todo tipo de pruebas, excepto la de posiciones y aquellas que
sean contrarias a derecho. En cualquier caso, corresponderd al ministro instructor desechar de plano aquellas pruebas
que no guarden relacion con la controversia o no influyan en'la sentencia definitiva.

8 Articulo 32 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. Las pruebas deberan ofrecerse y rendirse en la audiencia, excepto la documental que
podra presentarse con anterioridad, sin perjuicio de que se haga relacion de ella en la propia audiencia y se tenga como
recibida en ese acto, aungue no exista gestion expresa del interesado. [...].

Articulo 305 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. Todos los litigantes, en el primer escrito o en la primera
diligencia judicial en que intervengan, deben designar casa ubicada en la poblacién en que tenga su sede el tribunal,
para que se les hagan las notificaciones que deban ser personales. Iguaimente deben sefalar la casa en que ha de
hacerse la primera notificacion a la persona o personas contra quienes promuevan, 0 a las que les interese que se
notifique, por la intervencion que deban tener en el asunto. No es necesario sefalar el domicilio de los funcionarios
publicos. Estos siempre seran notificados en su residencia oficial.
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TSNS fraccion 110, y 26", de la invocada ley reglamentana y con

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION apoyo en la tesis de rubro: “SECRETARIOS DE ESTADO.

e e e N TIENEN ~ LEGITIMACION  PASIVA EN LA

Constitucidn Politica de los Estadas Unidos

Mexicanos* CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL CUANDO HAYAN

INTERVENIDO EN EL REFRENDO DEL DECRETO
IMPUGNADO.”?2, se tiene 'como dénjlanaades' en este procedimiento
constitucional a los poderes Leglslatlvo y Ejecutlvo asi como al Secretario de
Gobierno, todos del- Estado de Morelos; c'gﬁsecuentemente con copia SImpIe
del escrito de cuenta y sus ane;c\>§, emplécesel/ésﬁspara que presenten su

contestaCIon dentro del plazo d:\ trem%‘;dlas;:‘hablles contados a partir del
~ %

sefialen domicilio para oir y rec|b|r notlflcamonesen est
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que, de lo contrano las subsecuentes 8 Ies haran por Ilsta hasta en tanto cumplan

ARETATI - - _/P
con lo indicado. | \‘*‘}‘“\ \\\ v \\ ;’3 l>

S|gu1ente al en que surta efectos Ia -notlflcaCIon‘*de este pdo y, al hacerlo,

Mdad; apercibidos

e

Lo anterior, con fundamen&oigmr\\:\el Qgculo 305 ‘del Codlgo Federal de
¢ ! \\ N
Procedimientos Civiles, de aphcamon\supletonQ;' ycomo en la tesis de rubro:
AN,

' “CONTROVERSIAS CONS TITUCIONALES «LAS*PARTES/ES/TAN OBLIGADAS

it
A SENALAR DOMICILIO PARA "OIR RRECIBIR NOTIFICACIONES EN EL

LUGAR EN QUE TIENE SU SEDE1LA S UPREMA CORT/'III:' DE JUSTICIA DE LA
P RAL Lt
NACION (APLICACION SUPLET “ gEL ARTICULO 305 DEL CODIGO

”-

Pt /
FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVIL‘E.g;/’\ LA LEY REGLAMENTARIA DE
o ot

LA MATERIA)™. @ T

De igual forma, como lo solicita el poder demandante y a fin de integrar

debidamente el exped'#% conforme al articulo 35" de la citada normativa
reglamentaria y la tesis\de rubro “CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL: EL

REYARAYE I A

Are  C NAYHIANY
iculo 26 dela Ley Reglamentarla de las Fraccnones Lyl del- Artlculo {105 de la: Constntucnon Politica!de los
Estados Unidos Mexicanos. Admitida la demanda, el Winistro instructor ordenara emplazar ala parte demandada para
que dentro del término de treinta dias produzca su contestacion, y dara vista a las demas partes para que dentro del
mismo plazo manifiesten lo que a su derecho convenga.

Al contestar la demanda, la parte demandada podré, en su caso, reconvenir a la actora, aplicandose al efecto lo dispuesto
en esta ley para la demanda y contestacion originales.

1 Articulo 10 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y |l del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. Tendran el caracter de parte en las controversias constitucionales: [...]

Il. Como demandado, la entidad, poder u ¢rgano que hubiere emitido y promulgado la norma general o pronunciado el
acto que sea objeto de la controversia[...].

12 Tesis P./J. 109/2001, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo XIV, septiembre
de dos mil uno, pagina 1104, registro 188738.

3 Tesis 1X/2000, Aislada, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XI, marzo de dos mil,
pagina setecientos noventa y seis, registro 192286.

4 Articulo 35 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. En todo tiempo, el ministro instructor podra decretar pruebas para mejor proveer, fijando
al efecto fecha para su desahogo. Asimismo, el propio ministro podra requerir a las partes para que proporcionen los
informes o aclaraciones que estime necesarios para la mejor resolucion del asunto.
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MINISTRO INSTRUCTOR TIENE FACULTADES PARA DECRETAR PRUEBAS
PARA MEJOR PROVEER."", se requiere al Poder Legislativo del Estado de
Morelos para que, al dar contestacion a la demanda, envie a este Alto Tribunal
copia certificada de todas las documentales reiacionadas con el Decreto impugnado
y al Poder Ejecutivo estatal para que, en el mismo plazo, exhiba un ejemplar del

Periodico Oficial en el que conste su publicacién; apercibidos que, de no cumplir

con lo anterior, se resolvera con las constancias que obren en autos.

En otro orden de ideas, de conformidad con el articulo 10, fraccion IV'8 de la
ley reglamentaria’ de la materia, dese vista a la Procuraduria General de la
Republica para que, hasta antes de la celebracion de la audiencia de ley,

manifieste lo que a-su representacion corresponda.

Finalmente, con fundamento en el articulo 287" del mencionado Cddigo
Federal, hagase la certificacion de los dias en que transcurre el plazo otorgado a

las autoridades demandadas.
Notifiquese.

Lo proveyo y firma la Ministra instructora Norma Lucia Pifia Hernandez,

quien actua con Leticia Guzman Miranda, Secretaria de la Seccion de Tramite de

cbnstitu onalidad/de la

dos de este Alto Tri

Controversias Constitucionales y de Acciones de
Subsecretaria\(Genergt'de Acu

Esta hoja fofma parte del acuerdo de trece de diciembre de dos mil diecisiete, dictado por la Ministra Norma
Lucia Pifa Hernandez, instructora en la controversia constitucional 321/2017, promovida por el Poder
j;ycial de Morelos. Consteﬁ

AP

15 Tesis P. CX/984, Aislada, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo ||, noviembre de
mil novecientos noventa y cinco, pagina ochenta y cinco, registro 200268. L N

16 Articulo 10 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. Tendran el caracter de parte en las controversias constitucionales: [...]

IV. El Procurador General de la Repubilica. [...]. ] ] ]

17 Articulo 287 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. En los autos se asentara. razon del dI’a en que
comienza a correr un término y del en que deba concluir. La constancia debera asentarse_premsamente el dia en que
surta sus efectos la notificacién de la resolucion en que se conceda o mande abrir el término. Lo mismo se hara en el

caso del articulo anterior. N _
La falta de la razon no surte mas efectos que los de la responsabilidad del omiso.
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