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Enla Cludad de Mexico, a diez de enero,de. dos mil dieciocho, se da cuenta al Ministro
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, instructor en el presente asunto, con la copia certificada
de las documentales que integran™ el‘“«expedlente pnncnpal de la controversia
constitucional indicada al rubro. Conste. \ f\»« ,

Ciudad de México, a diez de enero&d\e dos m|l d|eC|ocho
Con la copia certificada de cuenta y\é‘orf\fbxesta ordenado en el proveido

de admisidn de esta fecha, formese y;reglstrese el\presente incidente de

,\/\\:\w\ :

suspensnon y a efecto de proveer‘:\sobre«la med| é{“ Iar se tiene en
. y '. < \".
cuenta lo siguiente. | CY
En su escrito inicial, el Mummpuo\de«Cuern VE0A, Eﬁtac}? de Morelos,
EEE R Ve *‘“ s A Voo
impugna lo siguiente. e N L .7
pug g . \\ S e

“IV.- LA NORMA" GENERAL (0] ACTO\CU}(A%LIDEZ SE,DEMANDE ASi
COMO, EN SU CASO, EL MEDIO OFICIAI:"*EN”Q SEvHUBIERAN/PUBLICADO
1.- Del CONGRESO DEL ESTADO DE MORELOS se demandq//a invalidez del
Decreto numero 2193, aprobado en sesié naria<de fecha trece de julio de dos
mil diecisiete; y que fue publicado en. eliPe /co. Of/CIal,ﬁT/erra y Libertad’ nimero
5514 de fecha 19 de Julio de 2017, de la Le*}i' de, Just/C/a Adm/n/strat/va del Estado
de Morelos, en su articulo 91, relat/v a Ia%eclaracmn eh(snc) magistrado instructor
de determinar/el desacato’ de o tor/dad’frente al cumplimiento de una
determinacion del Tribunal de. Justisk ‘Adm/n/strat/va del Estado de Morelos, y
& facultandolo para emitir la dest/tucmn e inhabilitacién por seis afios para
desempefiar cualquier cargo, gnpleo o comisién dentro del servicio publico estatal
0_municipal, el cual resulta i@ruente en una interpretacion de la propia norma
administrativa en su articulo fraccion V, aunado a que contraria los preceptos
constitucionales de mtegracmn y autonomia municipal salvaguardados por nuestro
pacto federal en el aticulo 115; asi como_su parte .relativa a Ja jnicigtiva,
aprobacion, expedicionNy ;ﬁromulgaaon de Ia Ley de JustICIa Adm/n/strat/va del
Estado de Morelos, en su articulo 11 fraccion V,-en'lo que respecta a la*facultad =
excesiva e invasiva competencialmente — para determinar la destitucién por pleno
de un servidor publico electo mediante el sufraglo efect/vo popular lo que-causa
agravios directos en perjuicio de este'A yuntam/ento{actor de Cue’r\navaéalMorelos] i\
2.- Del GOBERNADOR DEL ESTADO DE MORELOS, se demanda la invalidez del
Decreto Promulgatorio del Decreto nimero 2193, publicado en el Periédico Oficial
‘Tierra y Libertad’ nimero 5514, de fecha 19 de Julio de 2017.
3.- EL SECRETARIO DE GOBIERNO DEL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO DE
MORELOS.- se demanda la invalidez de la publicacién del decreto nimero 2193,
mismo que fuera publicado en el Peridico Oficial ‘Tierra y Libertad’ 6rgano de

difusion del Gobierno del Estado de Morelos niimero 5514 de fecha 19 de Julio de
2017.

4.- DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE
MORELOS.

e Primera Sala del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos.

e Segunda Sala del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos.

o Tercera Sala del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos.

o Cuarta Sala Especializada en Responsabilidades Administrativas del Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos.

e Quinta Sala Especializada en Responsabilidades Administrativas del Tribunal de

Anietiria Adminicetrativa Aol Ectadn Aa Maralane
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Se demanda la invalidez del ILEGAL ACUERDO DE FECHA 29 DE NOVIEMBRE
DE 2017, DICTADO DENTRO DEL INCIDENTE NO ESPECIFICADO, TRAMITADO -
DENTRO DEL EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO NUMERO TCA/3AS/212/2016,
radicado al indice de la Tercera sala del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos EN EL CUAL RESUELVEN TURNAR A ‘RESOLVER LOS
AUTOS DEL INCIDENTE EN TERMINOS DEL ARTICULO 91 DE LA LEY DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE MORELOQS, es'decir, una vez que
dentro del incidente se requiri6 al AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA para
que dentro del término de CINCO DIAS justificara el incumplimiento a la
ejecutoria dictada dentro del expediente principal, y que mi representado a
través de la suscrita realizara, la justificacion requerida, se dicté un acuerdo

en el que smﬁéﬁr@mro fundamentandose en el articulo 91 de la Ley
de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, es decir, PRETENDIENDO
APLICAR EN EL SUPUESTO DE QUE A CRITERIO DE LA TERCERA SALA NO
TUVIERA POR JUSTIFICADO EL INCUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA
DEFINITIVA, LO DISPUESTO POR EL NUMERAL CITADO, QUE ES LA
DESTITUCION E INHABILITACION DE LOS INTEGRANTES DEL CABILDO
MUNICIPAL DE CUERNAVACA.

Asimismo, la ilegal orden de destitucién e /nhabilltaCIon hasta por seis afios de
fodos y cada uno de los miembros del cabildo del Ayuntamiento de Cuernavaca,
Morelos, y en consecuencia la desaparicién de este Ayuntamiento actor, ordenada
mediante LA INCONSTITUCIONAL RESOLUCION INTERLOCUTORIA DICTADA
DENTRO DEL INCIDENTE NO ESPECIFICADO, TRAMITADO DENTRO DEL
EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO NUMERO TCA/3AS/212/20186, radicado al indice
de la Tercera sala del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos EN
EL CUAL RESUELVEN DECLARAR PROCEDENTE LA INMEDIATA
DESTITUCIION E INHABILITACION HASTA POR SEIS ANOS DEL CARGO DEL
PRESIDENTE MUNICIPAL; SINDICO MUNICIPAL Y REGIDORES, esto en razén
de que existe invasién de competencia por parte de! tribunal sefialado como
autoridad demandada y el érgano Legislativo Estatal pues tal y como dispone la
- carta magna y la particular del estado de Morelos, solamente un érgano Legislativo
estatal, mediante los procedimientos establecidos para tal efecto puede llevar a
cabo y ejecutar la destitucién de uno o todos los miembros de un Ayuntamiento, en
especifico de este Ayuntamiento actor de Cuernavaca, Morelos.

La aplicacion y/o ejecucién, ‘en sus respectivas esferas de competencia, de la Ley
de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, en su articulo 91, relativa a la
declaracioén del magistrado instructor para determinar que un servidor publico
incurrié en desacato, procediendo a su destitucién e inhabilitacion hasta por 6 afios
para desempefiar cualquier otro empleo, cargo o comisién dentro del servicio
publico estatal o municipal, el cual en primer término es incongruente con la propia
de (sic)‘Ley de la materia en su articulo 11 fraccién V, y principalmente viola el
articulo 115 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Todos los actos de aplicacién y/o ejecucion que pretendan darle en adelante al
articulo 91, de'la Ley de Justicia Administrativa def Estado de Morelos, relativa a la
declaraciondel magistrado instructor para determinar que un servidor publico
incurrié_en desacato, procediendo a su destitucién e inhabilitacién hasta por 6 afios
para desempefiar cualquier otro empleo, cargo o comisién dentro del servicio
publicoestatal o ‘municipal. En primer orden de acuerdo a la propia ley, es
incongruente ya que en su articulo 11 fraccién V, menciona que para determinar la
destitucién de os (sic) funcionarios elegidos por el principio de eleccion popular se
necesita el pleno, sin embargo, los dos son contradictorios y violatorios con el
articulo 115 de la Constitucion Politica de los Estado Unidos Mexicanos, como se
expondra posteriormente.

5.- DE LA TERCERA SALA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS. Con domicilio en Calle Gutenberg nimero 3, tercer
piso, Centro ‘las Plazas’ cuerpo B, Colonia Centro, Cuernavaca, Morelos.

Se demanda la invalidez del ILEGAL ACUERDO DE FECHA 29 DE NOVIEMBRE
DE 2017, DICTADO DENTRO DEL INCIDENTE NO ESPECIFICADO, TRAMITADO
DENTRO DEL EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO NUMERO TCA/3AS/212/2016,
radicado al indice de la Tercera sala del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos EN EL CUAL RESUELVEN TURNAR A RESOLVER LOS
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INCIDENTE:DE SUSPENSION DE LA,

° AUTOS DEL INCIDENTE EN TERMINOS DEL ARTICULO 91 DE LA
/ LEY DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL. ESTADO DE MORELOS,
es decir, una vez que dentro del incidente se requiri6 al
AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA para que dentro del término

dictada dentro del expediente principal, y que mi representado a
través de la suscrita realizara la justificacion requerida, se dict6
un acuerdo en el que se turna resolver pero fundamentandose en el articulo
91 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, es decir,
PRETENDIENDO APLICAR EN EL~SURUESTO DE QUE A CRITERIO DE LA
TERCERA SALA NO TUVIERA POR JUSTIFICADO EL INCUMPLIMIENTO DE
LA SENTENCIA DEFINITIVA, LO DISPUESTO POR ‘EL NUMERAL CITADO, QUE
ES LA DESTITUCION E INHABILITACION~ DEv LOS INTEGRANTES DEL
CABILDO-MUNICIPAL DE CUERNA VACA\ P

Asimismo, la ilegal orden de dest/tUC/on~e~/nhab/litaC/on hasta por seis afios de
fodos y cada uno de los miembros *de/ cab/ldo~del Ayuntam/ento de Cuernavaca,
Morelos, y en consecuencia la desapanc;on\de kest‘e\Ayum‘am/ant‘o actor, ordenada
mediante LA INCONSTITUCIONAL RESOLUC/ON INTERLOuUTORIA DICTADA
DENTRO DEL INCIDENTE/ NO ESPECIFICADO‘ TRAMITé\DO, DENTRO DEL
EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO NUMERO\TCA/3AS/21 2/20 glcado al indice
de la Tercera sala del Tribunal de Just/C/a Adm/n/strat/va delgE ago de Morelos EN

EL  CUAL RESUELVEN DECLARAR\PROCEDENTE LA _INMEDIATA

'PRESIDENTE ‘MUNICIPAL; SINDICO MUNICIPAL 4

solicita la suspension de los actos impugnados en los siguientes términos:

DESTITUCIION E INHABILITACION: HAS¢TA POR SEIS;ANOS DEL CARGO DEL
VORES 1esto en razon
de que existe invasion de competenC/a\porxpan‘e de ‘/buna/‘ -senalado como
autoridad demandada y el 6rgano Leg/slat/vo:‘Es(at\al pues tal y como dispone la
carta magna.y la particular del estado de Morelog\golamente un érgano Legislativo

estatal, mediante los procedimientos estab/ec; ré, tal efecto puede llevar a
cabo y ejecutar la destitucion de uno o todos losnm bros de/un Ayuntam/ento en
especifico de este Ayuntamiento actor de: Cuernavaca I\//orelos ‘g '

La aplicacion y/o ejecucion, en sus respe 8 '\esferas de competenC/a de la Ley
de Justicia- Administrativa del Estado de Maglos—en su,an‘/culo 91, relativa a la
declaracion del magistrado instructor, para 'determ/nar que" un servidor publico

5)
incurrié en desacato, procediendo a%%?esmuc;on e’ /nhab/l/taC/on hasta por 6 afios

para desempefiar cualquier’ otro gm icargo <o ‘comisién dentro del servicio
publico estatal o municipal, el cual imer:término es incongruente con la propia
de (sic) Ley de la materia en su articulo 11 fraccion V, y principalmente viola el
articulo 115 de la ConstituciénRolitica de los Estados Unidos Mexicanos.

Todos los actos de aplicaci@o gjecucion que pretendan darle en adelante al
articulo 91, de la Ley de Justitra’ Administrativa del Estado de Morelos, relativa a la
declaracion del magistrado instructor para determinar que un servidor publlco
incurrié en desacato, procediendo a su destitucion e inhabilitacion hasta por; 6 anos
para desempeniar cupaw%

publico estatal o municipal. En primer ‘orden” de acuerdo™a “la’ propia /ey, ‘es
incongruente'ya que en'su articulo 11 fraccién V, menciona que para determinar la
destitucién de os (sic) funcionarios eleg/dos(por el prmC/p/o de eleccion: popular se
necesita el pleno, sin embargo, los dos son lcontradictarids /y\wo/ator/os conJéi!
articulo 115 de la Constitucion Politica de los Estado Unidos Mexicanos, como se
expondra posteriormente.”

de CINCO DIAS justificara el incumplimiento a la ejecutoria’

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 3/2018

r otro empleo, cargo o com/S/on dentro” del servm/o- =

l

Por otra parte, en el capitulo correspondiente de la demanda, el actor

“VIll.- CAPITULO DE SUSPENSION

(...) con el objeto de que la debida integracién de este Municipio actor no se vea
afectada se solicita la SUSPENSION PROVISIONAL de los actos reclamados,
para el efecto de que en tanto esta autoridad declara la invalidez de la Ley
Impugnada y del acto reclamado consistente en la indebida destitucion de los
miembros del Cabildo del H. Ayuntamiento Constitucional de Cuernavaca,
Morelos, estos no se materialicen. {(....).”



INCIDENTE DE SUSPENSION.DE LA
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Sobre el particular, es importante apuntar que la suspension en

controversias constitucionales se encuentra regulada en los articulos 14/,

15%, 16°, 17* y 18° de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del

Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
de cuyo contenido se advierte que: - |

1. Procede de oficio o a peticion de parte, y podra ser decretada en
todo momento, hasta antes de que se dicte sentencia definitiva; <

2. Procede respecto de actos que, atendiendo a su naturaleza, puedan
ser suspendidos sus efectos 0 consecuencias;

3. No podra otorgarse en los casos en que Ia‘ controversia
constitucional se hubiera planteado respecto de normas generales;

4. No se concedera cuando se pongan en peligro la’ seguridad ©
economia nacionales, las instituciones fundamentales del orden juridico
mexicano o pueda afectarse gravemente a la sociedad en una proporcion
mayor a los beneficios que con ella pudiera obtener el solicitante;

5. El auto de suspensién podra ser modificado o revocado cuando
ocurra un hecho superveniente que lo fundamente, y

6. Para su otorgamiento deberan tenerse en cuenta las circunstancias y
caracteristicas particulares de la controversia constitucional.

En relacion ‘con lo anotado, el Tribunal Pleno de esta Suprema Corte

emitid la jurisprudencia, cuyo rubro y texto, sefalan lo siguiente:
“SUSPENSION EN CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. NATURALEZA Y

1Le)( Reglamentaria de [as Fracciones | y il del'Articulo 105 de la Constitucién Federal

Articulo 14. Tratandose de las controversias constitucionales, el ministro instructor, de oficio 0 a peticion de parte,
podra conceder la suspension del acto que las motivare, hasta antes de que se dicte la sentencia definitiva. La
suspension se concedera con base en Jos elementos que sean proporcionados por las partes o recabados por el
ministro instructor en términos del articulo 35, en aquello que resulte aplicable.

La suspensiénno podra otorgarse en-aquellos casos en que la controversia se hubiere planteado respecto de normas
generales

Articulo 15. La suspension no podra concederse en los casos en que se pongan en peligro la seguridad o economia
nacionales, las instituciones fundamentales del orden juridico mexicano o pueda afectarse gravemente a la sociedad
enuna proporcién mayor a los beneficios que con ella pudiera obtener el solicitante.

*Articulo 16. La suspension se tramitard por via incidental y podra ser solicitada por las partes en cualquier tiempo
hasta antes de que se dicte sentencia definitiva.

“Articulo 17. Hasta en tanto no se dicte la sentencia definitiva, el ministro instructor podré modlflcar 0 revocar el auto
de suspension por él mismo dictado, siempre que ocurra un hecho superveniente que lo fundamente.

Si la suspensién hubiere sido concedida por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion a! resolver el
recurso de reclamacion previsto en el articulo 51, el ministro instructor sometera a la consideracién del propio Pleno
los hechos supervenientes que fundamenten la modificacion o revocacion de la misma, a sfecto de que éste resuelva
lo conducente.

SArticulo 18. Para el otorgamiento de la suspensién deberan tomarse en cuenta las circunstancias y caracteristicas
particulares de la controversia constitucional. El auto o la interlocutoria mediante el cual se otorgue deberd sefalar con
precision los alcances y efectos de la suspension, los érganos obligados a cumplirla, los actos suspendides, el
territorio respecto del cual opere, el dia en que deba surtir sus efectos y, en su caso, los requisitos para que sea
efectiva.

-
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las medidas cautelares, por lo que en primer lugar tiene como fin

bien juridico de que se trate para que la sentencia que, en su
caso, declare el derecho de la parte actora, pueda ejecutarse
eficaz e integramente y, en sequndo, tiende a prevenir el dano
trascendente que pudiera ocasionarse a las partes 'y ala sociedad en general en
tanto se resuelve el juicio principal, vinculando-a las autoridades contra las que
se concede a cumplitla, en aras de- proteger el bien juridico de que se trate y
sujetandolas a un régimen de responsabllldades cuando no/la acaten. Cabe
destacar que por lo que respecta a este reglmen Ia controversia constitucional
se instituyé como un medio de defensa-entre poderes 'y.6rganos de poder, que
tiene entre otros fines el bienestar- de @ persona que,.se encuentra bajo el
imperio de aquéllos, lo que da un- xcaracter particular -al régimen de
responsabilidades de quienes /ncumplen con Ia suspens:on decretada, pues no
es el interés individual el que se protege con: d/cha\med/da cautelar, sino el de la
sociedad, como se reconoce en el an‘/culo ]\ 5. de la. Ley Reglamentaria de las
Fracciones | y |l del Articulo 105, de Ja- Conshtuc:on PO/I e los Estados
Unidos Mexicanos”.® ' SO . @d

\:\u 4 /. 3
3 "

 Como se advierte del criterio \jurlsprudenmal antes 1 transcrito,

k

preservar la materia del juicio, asegurando provisionalmente el

é CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 3/2018
\
w
N
‘I/// FINES. La suspension en controversias constitucionales, aunque
2 '/ con caracteristicas muy particulares, participa de la naturaleza de

la

suspensién en controversias conshtumonales pa %u de Iai naturaleza de

las medidas cautelares por lo que, en prlmer Iugar tiene- como fin preservar

la_materia del juicio, a efecto de asegurar

de que se'trate para que la se

pudiera ocasionarse a las part
juicio principal.
En ese orden de ideas,

provisional cuyo propdsito

7N
es :E a’ Ia somedad eh tanto se resuelva el

la suspension constituye un instrumento

pedir que se ejecuten los actos impugnados

-

E
. /,J
el

—

‘S|onalm,ente, el bien juridico
’ el Ny .

niencia- -pueda» ‘ejecutarse eficaz e
integramente, de modo que tiende a venir eI d/g/po trascendente que

0 que se produzcan 0 continten realizando sus efectos hasta en tanto se

“dicta sentencia en el %é’diente principal, a efecto de preservar la' materia

deljuicio y evitar se causen dafos y perjuicios irreparables a las partes 0 a

e

la sociedad, siempre que la naturalezaldel attofio permita y,en\su casoy.no

se actualice alguna de las prohibiciones que establece el numeral 15 de la

ley reglamentaria de la materia.

De lo anterior se desprende que la medida cautelar se solicita,

esencialmente, para que se suspendan los efectos y/o consecuencias de

la resolucion interlocutoria dictada dentro del incidente no especificado,

*Tesis 27/2008, Jurisprudencia, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y 'su Gaceta, Tomo XXVII,

marzo de dos mil ocho, pagina 1472, nimero de registro 170007.
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INCIDENTE DE SUSPENSION DE LA
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derivado del expediente administrativo TJA/3AS/212/2016, del indice del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, en la cual
determina procedente la destitucion de diversas / autoridades del
Ayuntamiento del Municipio de Cuernavaca, Estado de Morelos. ~
Atento a lo solicitado, a las caracteristicas particulares del casoy a la
naturaleza de los actos en él impugnados, con el fin de preservar la
materia del juicio, asegurando provisionalmente la situacién juridica, el
derecho o el interés de la parte actora, y evitar se le cause un dano
irreparable, procede conceder ia suspensién solicitada, para el efecto
de que, se mantengan ias cosas en e! ;estado que actualmente

guardan, esto es, que, de ser el caso, no se ejecute |a resolucién dictada

dentro del incidente no especificado, derivado del expediente administrativo
TJA/3AS/212/2016, contra las autoridades del Municipio de Cuernavaca,
Estado de Morelos, hasta en tanto se resuelva el fondo del ‘presente asunto,

sin que ello implique, desde luego, en modo alguno, prorrogar el mandato
de dichos funcionarios.

Al respecto, cabe precisar que el Poder Reformador de la Constitucién
establecié como prerrogativa principal de los Municipios la salvaguarda de
su integracion, debido a que ésta tiene lugar con motivo de un proceso de
eleccion popular directa por el que Ja comunidad municipal otorga un
mandato politico a determinado plazo, el cual, por disposicién fundamental
debe ser respetado, excepto en casos extraordinarios previstos en la
legislacién local.

Lo anterior encuentra sustento en lo determinado por el Tribunal Pleno
en la jurisprudencia siguiente:

“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. SE ACTUALIZA EL INTERES
LEGITIMO DEL MUNICIPIO PARA ACUDIR A ESTA VIA CUANDO SE
EMITAN ACTOS DE AUTORIDAD QUE VULNEREN SU INTEGRACION. De /a
teleologia de la fraccion | del articulo 115 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, contenida en la exposicién de motivos de la reforma
promulgada el dos de febrero de mil novecientos ochenta y tres, publicada en el
Diario Oficial de la Federacion el dia siguiente, se desprende que el Poder
Reformador de la Constitucion Federal establecié como prerrogativa principal de
los Ayuntamientos la salvaguarda de su integracién, debido a que ésta tiene
lugar con motivo de un proceso de eleccion popular directa por el que la
comunidad municipal otorga un mandato politico a determinado plazo, el cual
por disposicién fundamental debe ser respetado, excepto en casos
extraordinarios previstos en la legislacién local. Asimismo, se establecio que la
integracion de los Ayuntamientos tiene como fin preservar a las instituciones
municipales frente a injerencias o intervenciones ajenas, en aras de un principio
6
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’ﬁ" e a\o Lz de sequridad juridica que permita hacer efectiva su autonomia
%\W‘[\\\} °'ﬁ/ olitica. Con lo anterior, queda de manifiesto que si por
SERE portiea. 9 s que S p
= disposicion fundamental la integracion de los Ayuntamientos
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION constituye una prerrogativa para el buen funcionamiento de los
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION Municipios, es claro que las resoluciones dictadas por autoridades

estatales que determinen la separacién del presidente municipal

de su cargo con motivo de conductas relativas a su  funcién
publica, afectan su integracién y como consecuencia su orden administrativo y
politico, con lo cual se actualiza el interés legitimo del Ayuntamiento para acudir
en via de controversia constitucional & deducir los derechos derivados de su
integracion.” C S

Con el otorgamiento de la suspensnon en-los termmos premsados no se

afectan la seguridad vy economna «namonales _ni las instituciones

fundamentales del orden juridico mexmano,«\ puesto que sblo se pretende

salvaquardar la integracion mumcmal i Ia autonomla politica del municipio

actor, el adecuado ejercicio de Ias funcnones que @esponden a su

Ayuntamiento, asi como la hacienda: mumcnpal respetando los principios

basicos que rigen la vida politica,: somal'o~econo@ del pais, ademas que

'\,w‘\

y
no se causa un dano mayor a la somedad\en relamon con los beneficios que

\s

pudiera obtener el solicitante de Ia medit §to que,- precisamente, se
- j;l /1' . «

salvaguarda el normal desarrollo de‘laladmmlstr,amon publica municipal, en

beneficio de la colectividad y, a su @sa ggrént,iza que no quede sin

'
.. ¥ ,«,/
- . by

materia el asunto:

En consecuencia, atendm@ Ias cwcunstanmas y caracterlstlcas

particulares del caso, con fundamento en los articulos 14 a 18 de la ley
reglamentaria de la materi@?Bs del Cddigo Federal de Procedimientos

Civiles, de aplicacion supletoria en términos del articulo 1° de la citada

‘normativa, se: N W
) / \7 -

ACUERDA

I. Se concede la suspensiénisolicitada . por \el‘\\quicip'i.o\_de

Cuernavaca, Estado de Morelos, para que no se ejecute la resolucion

Tesis 84/2001, Jurisprudencia, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XIV,
julio de dos mil uno, pagina 925, nimero de registro 189325.

Caodigo Federal de Procedimientos Civiles

Articulo 278. Las partes, en cualquier asunto judicial, pueden pedir, en todo tiempo, a su costa, copia certificada de
cualquier constancia 0 documento que obre en los autos, la que les mandara expedir el tribunal, sin audiencia previa
de las demas partes.

*Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Federal
Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacidén conocerd y resolvera con base en las disposiciones del
presente titulo, las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las
fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicién
expresa, se estara a las prevenciones del cédigo federal de procedimientos civiles.
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INCIDENTE DE SUSPENSION DE LA
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 3/2018

dictada en el incidente/ no especificado, derivado del expediente
administrativo TJAI:3ASIZ;12/201‘6, por la Tercera Sala del Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos, conforme a lo senalado en
este proveido, hasta en tanto se resuelva el fondo del presente asunto. ~

Il. La medida su"‘épension_al surtira efectos’ de inmediato y sin
necesidad de otc>r§ar garantia alguna, sin ﬁerja?ei& de que pueda
modificarse o revocarse derivado de algiin hecho superveniente, conforme a
lo previsto en el articulo 17 de la invocada ley reglamentaria.

Notifiquese. | 7

Lo proveyo y firma el Ministro instructor Arturo Zalldivar Lelo de
Larrea, quien actla con Leticia Guzman Miranda, Secretaria de la Seccion
de Tramite de Controversias Constitucionales yx de, Acciones de
Inconstitucionalidad de la Subsecretan’a General de Aclerdos de es{e Alto

1

Tribunal, que da fe.

Esta hoja corresponde al proveido de diez de enero de dos mil dieciocho, dictado por €l
Ministro instructor Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, en €l incidente de suspension de la
controversia constitugional 3/2018, promovida por el Municipio de Cuermavaca, Estado
de Morelos. Conste.ﬁ>

EGM 1
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