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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

FORMA A-54¢

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 20/2018

ACTOR: MUNICIPIO DE GENERAL ESCOBEDO,
ESTADO DE NUEVO LEON

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y 'DE ACCIONES DE
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INCONSTITUCIONALIDAD

Ciudad de México, a veintidés de enero de dos mil dieciocho, se da cuenta al
Ministro Luis Maria Aguilar, Morales, Pre3|denterdtﬁa Suprema Corte de Justicia
de la Nacién, con lo S|gmente ’ ) (

- Constancias. =~ = ' ~ | Registro
Escrito de Clara Luz Flores Carrales.y. LUCIQ Aracely Hernandez 2989
Lopez, qmenes 'se ostentan como Presidenta NG Sindica Segunda del
Ayuntam|ento del Municipio de. General Escobedo ‘Estado.de Nuevo
Leon. s &

Anexos en copias certificadas:. /. e

1) Constancias de mayoria- que acred|tan a Clara Luzes
Carrales como*PreS|denta Mummpal y\a Luma Aracely Hernafldez

g

Lopez como, Slnd|ca Seghnda Prop|etar|a,\exped|das por la
Comision Mummpal Electoral® de General Escobe stado de
Nuevo Leon, el once de junio de dos. m{l qumce ‘

2) Copias. certificadas del acta. numeroxochenta\y uno,: celebrada el'
treinta‘de octubre'de dos mil quince. \\:\ v ?\\ SRR “

3) Extracto-del Per|od|co Of|C|aI del Estado uevo Leon de
veinticuatro de junio de dos. mil quince, que contlene el acta
circunstanciada- relativa a la sesidn per nente.de’ computo- para
la renovacién del Ayuntamlento del M@IO ~de Escobedo de
dicha entidad. : -4 e 4 ", ’/

Documentales recnbldas el dia de én la/Oﬂcma'de Certificacion Judicial y

Correspondencia de este Alto‘Tnbund@nste‘Q > :

Ciudad de México, a v@dos de enero de dos mil dieciocho.
Con el escrito de demanda y anexos de cuenta férmese y

| ﬁ,‘r‘“elgistre:sel_l,'el;@ggb_e’di@m\ relativo-a la Controversia-constittcional que

hacen valer Clara Luz Flores Carrales y Lucia Aracely Hernandez

A LT OND (N T, PTGy A TN . :
J 1 Ldpez, | Guienés |se lostentan!| réspectivamente; comol\Presidenta y

- Sindica Segunda del Municipio de Escobedo, Estado de Nuevo Ledn,

en contra del Congreso de la Unién por conducto de las camaras de
Senadores y Diputados, el Poder Ejecutivo Federal y los poderes
Ejecutivo y legislativo de la mencionada entidad federativa, en la que
impugna lo siguiente:
“(...) Se constituyen por los actos impugnados desde el escrito inicial de
demanda consistentes en:

1.- La iniciativa, discusion, aprobacion, refrendo sancion, promulgacion y
publicacion de la Ley General de Asentamientos Humanos,



Ordenamiento Territorial y Desarrollo; Urbano (en adelante
LGAHOTDU), expedida por el Congreso de la Unién, con motivo del
primer acto de aplicacion en perjuicio del Municipio que representamos, a
través del Decreto Legislativo 312 (trescientos doce), expedido por el
Congreso del Estado de Nuevo Leén, que contiene la denominada Ley de
Asentamientos Humanos, Ordenamiento Terhtor/al y Desarrollo Urbano
del Estado de Nuevo Ledn (LAHOTDUNL), .publ/cada en el Periédico
Oficial del Estado el dia 27 (veintisiete) de ndwembre del afio 2017 (dos
mil diecisiete).

2.- La omisién por parte del Poder Ejecut/vo Federal, de formular al
Congreso General las observaciones (veto) a que se refiere el Apartado
‘A’ del articulo 72 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, respecto a la referida ley impugnada;

Asimismo, acudimos ante ese Alto Tribunal |a impugnar los siquientes
actos y normas, con motivo de su publicacic’>7 en el Periédico Oficial del
Estaclo de Nuevo Ledn: |
3.- -La discusion, aprobacion, refrendo, isancion, promulgacién y
publicacion de la Ley de Asentamientos Humanos, Ordenamiento
Territorial y Desarrollo Urbano del Estado de Nuevo Leén
(LAHOTDUNL), contenida en el Decreto LLeg/s/atlvo 312 (trescientos
doce) del Congreso del Estado de Nuevo Leén, publicado en el Peri6dico
Oficial del Estado el dia 27 (veintisiete) de ndwembre del afio 2017 (dos
mil diecisiete). .

Se reclaman, ademas las consecuencias dlréctas o indirectas, mediatas
0 inmediatas, que de hecho o por derecho!der/ven o resulten de las
normas y actos cuya invalidez se reclama, desf:ritos con anterioridad.”

!

Con fundamento en los articulos 24" de la Ley Reglamentaria de
las Fraccicnes |y Il del Articulo 105 de la 'ponstitucic')n Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, 81, parrafo prlmero y 88, fraccidn |, inciso
b)°, del Reglamento Interior de la Suprenlla Corte de Justicia de la

Nacion, este asunto le corresponde en razdn de turno por conexidad
SRR | , para que instruya el
procedimiento correspondiente, en virtud J'e que mediante proveidos
de presidencia de veintitrés de enero de dcﬁs mil diecisiete y de fecha
de hoy, se le turnaron las diversas contrbversias constitucionales
14/2017, 15/2017, 16/2017, 17/2017, 18/2017, 19/2017, 20/2017,
21/2017, 22/2017, 23/2017; 11/2018, 12/2018, 14/2018, 15/2018,
16/2018, 47/2018, 18/2018 y 19/2018 promovidas por los Municipios

' /Articulo 24. Recibida la demanda, e! Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién designara, segin el turno que
corresponda, a un ministro instructor a fin.de que ponga el proceso en estado de resolucion.
“Articulo/81. Los asuntos de la competencia de fa Suprema Corte se turnaran por su Presidente entre los demas Ministros, por
conducto’de la Subsecretaria General, siguiendo rigurosamente el orden de su designacién y el cronolégico de presentacion de cada
tipo de expedientes que se encuentren en condiciones de ser enviados a una Ponencia, tanto para formular proyecto de resolucién
como para instruir el procedimiento. {...)
* Articulo 88. En materia de controversias constitucionales y de acciones de inconstitucionalidad se exceptiian de lo previsto en el
articulo 81 de este Reglamento Interior:
I. Las controversias constitucionales en las que exista conexidad, entendiéndose por tales:
b) Cuando se impugnen tas mismas normas con motivo de su aplicacion en diversos actos concretos, si éstos se refieren al mismo
tema juridice;; (...)
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k 2 de Santa Catarina, Garcia, San Pedro Garza Garcia

¢ Lr/
gi‘“[;\;\;}y/ Santiago, Juarez, Guadalupe, Apodaca, Monterrey,
General Escobedo y San Nicolas de los Garza, Nuevo
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Leon, en las cuales se impugna la misma norma™ que en
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el presente asunto, con motivo de su aplicacion
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Notifiquese. o
' ; e ;'j
Lo proveyo y - flrma e| M|n|stro Lu|s Maria Aguilar Morales,

Presidente' de la Suprema Corte\de Just|C|a de la’ Nacion, quien actia
con Letncxa—-G zman M|randa Secretarla‘ de la Secmon de Tramite de

veldg demvemtldos de ;enero rgdes-dosgmll d|e0|ocho
*Maria”} Agunar Morales’ ~Presidente’de’la’ ‘Suprema

e.n,«-...,\-_,a

"\ Esta hOJa cor’responde

b“‘ dlctz;do por- “el~Ministro-Lui
Corte de Justicia de la Nacion, en la controversia constitucional 20/2018 promovida
( [ Ppor(eI\Mumcnplo de,General Escobedo IEstado -de Nuevo Leon GConste Q
SUPERARY 7V COR T T JUSTICUA TOF LA N7
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“ Ley General de Asentamientos Humanos, Ordenamiento Territorial y Desarrollo Urbano, publicada en el Diario Oficial de ia

Federacidn el veintiocho de noviembre de dos mil dieciséis
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