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SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD

Ciudad de México, a velntmueve de eneWTe dos mil dieciocho, se da
cuenta a la Ministra'Instructora’ Margarlta Beatriz Luna Ramos, con
los escritos y anexos, recibidos-en la Oficina de Certificacion Judicial
y Correspondencia de e‘sfé‘AIthribunaI, los cuales fueron registrados
con los nimeros 2981y-2987, y que se descritgéri‘a continuacion.

Escrito de Adrian Emilio de la Garza Santos, Elisa Estrada Original
Trevifio y Genaro Garcia de la Garza, quienes se ostentan

como Presidente Municipal, .Sindico Segund
Secretario del Ayuntamlento del: Munlmplo de Monter
Nuevo Leén, respectivamente.

Escrito de Adrian Emilio de la Garza Santos Eh trada Original
Trevifio y Genaro Garciade la Garza,quienes s entan| !
como Presidente = Municipal, : Sindico-- Segunda ‘y| “

Secretario del Ayuntamiento deI MunIC|p e Monterrey,
Nuevo Ledn, respectivamente.

Conste‘ ?k

Ciudad de Mexico, a veintinueve de enero;de dos mil dieciocho.

H

Agreguense al expe@ péra-’que‘. surtan efectos legales, los
escritos y anexos del Presidente Municipal y del Sindico Segunda del
Municipio de Monterrgy, jEstado de Nuevo Ledn, personalidad que

~tienen reconocida en autos, mediante el cual amplian la demanda de
controversia congtitucional en contra del Congreso de la Unién por
conducto de Ian%,&cmaras de Senadore$ y Diputados, del Poder
Ejecutivo Federal y de los Poderes Ejecutivo y Legislativo de dicha
entidad federativa, designan‘dél_'egados y sefialan domicilio para oir y
recibir todo tipo de notificaciones en esta Ciudad.

Ahora bien, del analisis integral del escrito de cuenta se concluye
que existe motivo manifiesto e indudable de improcedencia que da lugar
a desechar de plano la ampliaciéon de demanda, en virtud de que el dia
veinticinco de abril de dos mil diecisiete (fojas 779 a 781), se celebré la
audiencia de ofrecimiento y desahogo de pruebas y alegatos, con la cual

se cerrd instruccion en el presente asunto, y se ordené la
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elaboracion del proyecto de resolucion, en términos del articulo 36 de la

citada ley reglamentaria de la materia.

Al respecto, el articulo 27 de la Ley Reglamentaria de las

Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los

Estados Unidos Mexicanos sefala:

Articulo 27. El actor podra ampliar su demanda dentro de los
quince dias siquientes al de la contestacién si en esta ultima
apareciere un hecho nuevo, o hasta antes de la fecha de cierre
de la instruccion si_apareciere un_hecho superveniente. La
ampliacion de la demanda y su contestacion se tramitaran
conforme a lo previsto para la demanda y contestacion
originales.

En consecuencia, al haberse cerrado la instruccion en el presente
asunto, se actualiza en lo conducente la causa de improcedencia
prevista en la fraccion VIII del articulo 19, en relacién con el 27, de la
citada ley reglamentaria, por lo que se desecha por improcedente la

ampliacion de demanda que hace valer el Municipio actor.

Por otra parte, téngase por sefialado domicilio para oir y recibir de
notificaciones en esta Ciudad, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 305 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion
supletoria en términos del articulo 1 de la citada ley reglamentaria,
asimismo, en cuanto a los delegados designados, estése a lo ordenado

en proveido de veinticinco de enero de dos mil diecisiete.
Notifiquese por lista, y mediante oficio a las partes.

Lo proveyd y firma la Ministra Instructora Margarita Beatriz
Luna Ramos, quien actla con Leticia Guzman Miranda, Secretaria de

la Seccion de Tramite de Controversias Constitugionales/y de Acciones

de Inconstitucionalidad de la Subsecretaria nerz>l de Acuerdos\de

este Alto Tribunal, que\da fe.






