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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

FORMA A-54

ACC|6N DE INCONSTITUCIONALIDAD 23/2018

PROMOVENTE: COMISION NACIONAL DE LOS
DERECHOS HUMANOS

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD

En la Ciudad de México, a uno de febrero de dos mil dieciocho, se da cuenta al Ministro José
Ramoén Cossio Diaz, instructor en el prgsente asunto, con el expediente de la accién de
inconstitucionalidad al rubro indicada, promowda por LUIS Raul Gonzalez Pérez, quien se ostenta

como Presidente de la Com|3|on:;NaC|onal deflosj)erechos Humanos turnada conforme al auto
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Com|S|on)NaC|onaI de los Derechos\ Humanos medlante I < ales promueve

W\
accion dennconstltumonahdad en Ia gue sohmta Ia declaraCIon de mvahdez de:

. A \B ,_“= e A N
Lo :\\ X \\},x' AW T \,“
“1 Las- SIQU/entes normas publlcadas ens el \Qer/od/c »Of/C/al del*

wGob/erno del Estado de Tlaxcala \de fecha 28:de d:c:embre de 2017

_.‘, l%

o Articulo.54:de la-Ley de Ingresos del Mu”’
-1 para'el. ejeI‘CICIO fiscal 2018, conten/da en el

. An‘/culo 48 dela, Ley de Ingreso:;* del Munlc:p/o de EI* Caflngen
quuexqu;tla-npara el” ejel'CICIO -figtal . 2018 conten/da .en el
Decretommero 77" e RRARANS [

Decreto numero 79

o Articulo 33 de la Ley de Ingresos del MLTﬁ;:/p/o de Mazatecochco
de José Maria Morelgs, para el ejercicio fiscal 2018, contenida
en el Decreto numerd80.p .

e Articulo 51 de la Ley de Ingresos del Municipio de San Lorenzo
Axocomanitla, para el ejercicio fiscal 2018, conten/da en el
Decreto nimega 87, v : SO ORI
' 2. La horma publicada; ‘m’el Pe‘riédib'b Oficiél“‘de/ Gobie‘rnofaé/fé’tadc)‘ e s
de Tlaxcala, de fecha 29 de diciembre de 2017:

. An‘/culo 94, de la Ley de Ingresos de los. MUI‘IICIpIOS del Estado de

g Ulj }-’\ ,r: N/ } T/axcala'\péra el ’ejerC/mo ifiscal 2018 contenida (en el ,DecretoACl O N

numero 114.”

Con fundamento en los articulos 105, fraccion I, inciso g), de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos' y 12, 11, parrafo primero?,

'Articulo 105. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocerd, en los términos que senale la ley reglamentaria,
de los asuntos siguientes: [...]

Il. De las acciones de inconstitucionalidad que tengan por objeto plantear la posible contradiccién entre una norma de
caracter general y esta Constitucion.

Las acciones de inconstitucionalidad podran ejercitarse, dentro de los treinta dias naturales siguientes a la fecha de
publicacién de la norma, por: [...]

g) La Comision Nacional de los Derechos Humanos, en contra de leyes de caracter federal o de las entidades
federativas, asi como de tratados internacionales celebrados por el Ejecutivo Federal y aprobados por el Senado de la
Republica, que vulneren los derechos humanos consagrados en esta Constitucién y en los tratados internacionales de



en relacion con el 59* de la Ley Rey

precepto constitucional, se tiene
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plamentarla de las Fracciones | y Il del citado

lpor presentado al promovente ‘con la

5.
personalidad que ostenta; sin errl\bargo este ministro instructor estima que en

el caso, la comisién accionante,

notoriamente imp}rocedente

la
conformidad con lo previsto en el a ’
en relacion con el propio articulo

Federal.

i

la promociéon de la presente vi

i

cuenta con la legitimacién requerlda para

la, por lo que se debe desechar por

de de

iculo 19, fraccion VIIIE de la ley reglamentarla

accion inconstitucionalidad,

105, fraccion Il; inciso g) de la Constltumon

Al respecto el Tribunal Pleno ha sostenido que, las/ acciones de

inconstitucionalidad son improcedern

‘te;s cuando ello resulte de alguna disposicion

de la ley, lo cual permite considerar no sdlo las normas legales que rigen al propio

medio de control, sino también las bases constitucionales de las que derivan por

ser éstas las que delinean su objé

to y fines, particularmente la fraccion I, del

articulo 105 constitucional, lo que encuentra sustento en el criterio contenido en la

tesis de jurisprudencia P./J. 32/200

siguiente:;

|

“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. LA CAUSA DE
PREVISTA EN EL ARTICULO 19, #

, aplicable por identidad de razon, del tenor

IMPROCEDENCIA
RACCION ViiI, DE LA LEY REGLAMENTARIA

DE LA MATERIA, UNICAMENTE DEBE RESULTAR DE ALGUNA DISPOSICION DE

LA PROPIA LEY Y, EN TODO CA$

ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.

O, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS
onforme a la fraccion VIl del articulo 19 de la

Ley Reglamentaria de las Fracciones Iy 1l del Articulo 105 de la Constitucion, la

improcedencia de la controversi

constitucional Gnicamente debe resultar de

los que México sea parte. Asimismo, los organusrrl
entidades federativas, en contra de leyes expedida
2Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la
presente Titulo, las controversias constitucionale
fracciones 1y If del articulo 105 de la Constitucion|
expresa, se estard a las prevenciones del Codigo Fe
3Articulo 11. El actor, el demandado y,’en su-caso,
los funcionarios que; en términos de las normas que
presumird que quien comparezca & juicio goza de
salvo prueba en contrario. [...]

4Articulo-59. En las acciones de inconstitucionalid
este Titulo, en’lo conducente, las disposiciones cont
5De_conformidad con la copia certificada del oficig
signado por el Presidente de la-Mesa Directiva d
fracciones | y X, de la Ley de la Comision Nacio
Comisién Nacional de los Derechos Humanos, que €
Articulo 15. E| Presidente de la Comision Nagcional 1
I. Ejercer la representacion legal de la Comision Nag
XI. Promover las acciones de inconstitucionalidad, €
asi como de fratados internacionales celebrados po
que vulneren los derechos humanos reconocidos
México sea parte, y [...]

Articulo 18. (Organo ejecutlvo)

La Presidencia es el drgano ejecutivo de.la Comisid
ejercer, de acuerdo con lo establecido en la Ley, las
legal.
8 Articulo 19. Las controversias constitucionales sor

VHI. En los demas casos en que la improcedencia re

.1

os de proteccién de los derechos humanos equivalentes en las

s por las Leglslaturas [.-]

i

ation conocerd y resolverd con base en las disposiciones del
y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicidn

detal de Procedimientos Civiles.
el tercero interesado deberan comparecer a juicio por conducto de
5 los rigen, estén facultados para representarios. En todo caso, se

la’ representacnén legal y cuenta con la capacidad para hacerlo,

ad se aplicardn en todo aquello que no se encuentre previsto en
enidas en el Titulo I1.

DGPL-1P3A.-4858, de trece de noviembre de dos mil catorce,
el Senado de la Replblica, y en términos de los articulos 15,
al de los Derechos Humanos y 18 del Reglamento Internc de la
stablecen lo siguiente:

endré las siguientes facultades y obligaciones:

ional; [...]

h contra de leyes de caracter federal, estatal y del Distrito Federal,
el Ejecutivo Federal y aprobados por el Senado de la Republica,
en, la Constitucion y en los tratades internacionales de los que

n Nacional. Esta a cargo de un presidente, al cual le corresponde
funmones directivas de la Comision Nacional y su representacion

improcedentes: |.. ]

sulte de alguna disposicion de esta lay.
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‘i!‘( C:'rmf" Fundamental, por ser éstas las que delinean su objeto y fines; de ahi
%kw [\\\3—0. que la improcedencia no puede derivar de lo previsto en otras leyes,
?2“% pues ello harfa nugatoria la naturaleza' de ese sistema de control
constitucional.”

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION _
SUPREMA CORT_E DE JUSTICIA DE LA NACION (E| énfasis es propio)

En efecto, el citado precepto constitucional exige que, para que

la Comisién Nacional de los Qgrechos Humanos pueda impugnar, a traves de
' oy
esta via, las normas en\llstadasy evyel Yinciso .g) de la fraccion I, exista una

vulneracion a los derechos humanos cqntemdios @}a propia Constitucion o en los
tratados mternacnonales cuestnon\que:en \es/te caso r’*no se actualiza. Este
preceptofco/nstnltumonal,“acota\la\\}gnumaaa?f\da este organo a la defensa de
derechos; humanos;; en qel entend|do/que\n0\toda |rregular|dad juridica de una

3
% "’“\\.\

i di NN =<

norma~general |mpI|ca una vulneracnon materlal a Jos® dere -humanos, de otro
’ AN T

modo eI legislador const|tu0|onal hublere, estable\mdo auna

/ / LSRN AN

- tacic’)n sin sentido.

SOV )

|mpugnar la totalldad de Ias normas\ ggn{airales siemprxgue adul%a una violacién
; \§

a cualqmer norma de Ia“Constltumon\\Federal\mdependnentemente de la

r ) AN
Asumir Io contrarlo |mpI|car|a que~la\ Com|S|on N\ac oI estarla Jegitimada para
‘

s

acreditar esta pretendtda afectac n.a' 0 antenor es asi ya que el contenido
YA ~

——

,-—”
esencial del derecho al m|n|mo V|tal, taI como I6 ha entendido el Tribunal Pleno de

la Suprema Corte de Jusﬂma@a NaCIon en diversos precedentes, implica que
no se deje a la persona sin

dios para subsistir, esto es, el derecho mismo
conflgura una directriz para el Ieglslador en eI sentldo de no vulnerar los recursos
necesarios para la subswgjéncia de las personas lo cual en ‘caso. de suceder

vulnerana directamente su dignidad. Al respecto, sirven de sustento las tesis de

JD ruroly ‘tektosiguientes- DF JUSTICIA DE LA NACION

“DERECHO AL MINIMO VITAL. SUS ALCANCES EN MATERIA TRIBUTARIA.
) Existen diversas acepciones de lo que debe entenderse por derecho al minimo vital en
el ambito tributario, sin que exista una posicion unénime al respecto. Sin embargo,
puede apreciarse una misma postura en cuanto a la forma en la que ese derecho,
como derivacion del principio de proporcionalidad tributaria contenido en el articulo 31,
fraccion IV, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, busca
resguardar los signos de capacidad econdmica -mas no contributiva, en tanto no
resulta idénea para tal fin- destinados a satisfacer necesidades primarias, de manera
que en tanto se supere ese nivel minimo, la auténtica capacidad contributiva del
causante impone la necesidad de aportar al sostenimiento de los gastos publicos, en

7 Tesis P./J. 32/2008. Jurisprudencia. Pleno. Novena época Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Tomo

XXVII. Correspondiente al mes de junio de dos mil ocho. Pagina novecientos cmcuenta y cinco. Nimero de registro
169528. .
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|
g%rglglr;n;eggortz ldaecaltllsgtici:;ogeels;a’\tl)%ci;tda en e_l precepto referido. En ese gentido, esta
: an considera que el derecho al minimo vital se
configura, (_iesde.e el pu.nto de vi_st tributario, como una proyeccion del principio
de proporcnona_lu;lad tributaria y ebtl‘aﬁa una garantia de las personas, por virtud
del cu_al el_leglslaclor, al disefiar gl objeto de las contribuciones e identificar la
ca_pacnd.a’d |done'a para contribuir, debe respetar un umbral libre o aminorado de
trlbutac.lon, segun sea el caso, c?rrespondiente a los recursos necesarios para
la subsnstenqa de las personas, en el cual le esta vedado ejercer sus facultades por
no _estar Iggmmada constitucionalmente la imposicion de gravdmenes sobre ese
minimo indispensable, es decir, unJ derecho por cuya virtud las personas no seran
llamadas a contribuir en tanto nq satisfagan sus necesidades mas elementales,
correlativo al deber del legislador de:respetar este limite.”®
‘DERECHO AL - MINIMO VITAL. CONSTITUYE UN LIMITE - FRENTE AL
LEGISLADOR EN LA IMPOSICIOFEJ DEL TRIBUTO. En el marco que corresponde a
la materia fiscal, el derecho al minimo vital constituye una garantfa fundada en la
dignidad humana y como presupuesto del Estado democrético, de tal manera que los
principios especiales que rigen el sistema tributario han de ser interpretados a la luz de
los principios fundamentales que informan toda la Constitucion. A partir de lo anterior,
la  capacidad contributiva -concepto capital’ para juzgar en relacion con la
proporcionalidad del gravamen, al menos en lo que hace a impuestos directos- ha de
apreciarse teniendo en cuenta el contexto real, por lo cual debe precisarse que, si bien
el deber de tributar es general, el'derecho al minimo vital exige analizar si la
persona que no disponga de los|recursos materiales necesarios para subsistir
digna y auténomamente puede| ser sujeto de ciertas cargas fiscales que
ineludible y manifiestamente agraven su situaciéon de penuria, cuando ello puede
coexistir con la insuficiencia de unajred de proteccion social efectiva y accesible a los
mas necesitados. Asi, se' considera que los causantes deben concurrir al
levantamiento de las cargas publicas con arreglo a su capacidad contributiva, en la
medida en la que ésta exceda un umbral minimo /que lnicamente asi podra
considerarse idonea para realizar en el campo econdmico y social las exigencias
colectivas recogidas en la Constitucin. El respeto al contenido esencial de este
derecho exige que no se pueda equiparar automaticamente la capacidad que
deriva de la obtencion de cualquier recurso con la capacidad de contribuir al
gasto publico, todo ello respecto de las personas que puedan carecer de lo
basico para subsistiren condicion‘!1es dignas; la acepcion negativa del derecho al
minimo vital se erige como unjlir:nite que el Estado no puede traspasar en

materia de disposiciéon de los recursos materiales necesarios para llevar una
vida digna. Esta limitante se ha expresado tradicionalmente en la prohibicién de los
impuestos _confiscatorios, pero también es /especialmente relevante para el caso el
derecho’al minimé, vital, en particular ‘el de las personas que apenas cuentan con lo
indispensable para sobrevivir. Lo dicho no implica intromisién alguna en la esfera
legislativa dentro de la cual se inscribe la configuracion del sistema tributario, dado que
la misma, por una parte, no es ilimitada -siendo que corresponde a este Alto Tribunal
la verificacion del apego a las exigencias constitucionales- y por el otro, no es
pretension de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién que legalmente se defina con
toda certeza ese minimo de subsfst'encia que serviria de punto de partida en la
imposicion, sino que se reconozca lun patrimonio protegido a efectos de atender las
exigencias humanas mas eIemenFtales, lo cual implica excluir las cantidades o
conceptos que razonablemente no lugdan integrarse a la mecanica del impuesto -ya
sea a nivel del objeto 0 que no puédan conformar su base imponible-, toda vez que
dichos montos o conceptos se éncuentran vinculados a la satisfaccién de las
necesidades basicas del titular.”® . |

‘DERECHO AL MINIMO VITAL.i EN EL AMBITO TRIBUTARIO, TIENE
FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 31, FRACCION IV, DE LA CONSTITUCION
POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. Si bien esta Suprema Corte de
Justicia de la Nacién se ha pronunciado sobre el derecho de los trabajadores que
perciben una suma equivalente al ;salario minimo, a que no se les impongan

8 Tesis. P. VII/2013. Aislada. Pleno. Novena Epoca. Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo 1.
Correspondiente al mes de diciembre de dos mil trece.; Pagina ciento treinta y ocho. Numero de registro 159819.

9 Tesis 1a.XCVII2007. Aislada. Primera Sala. Seianario Judicial de la Federacidn y su Gaceta. Tomo XXV.
Correspondiente al mes de mayo de dos mil siete. Pagina setecientos noventa y dos. Numero de registro 172546.
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contribuciones, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 123

" constitucional, no debe perderse de vista que dicho criterio se limité a

discernir sobre los casos en los que los trabajadores ro deberian ver
mermado su patrimonio con descuentos, sin pretender una proyeccion
de tal criterio a otros rubros de ingreso, En ese sentido, el derecho al
minimo vital no es una prerrogativa exclusiva de la clase trabajadora, ni /
su contenido se agota al exceptuar de embargo, compensacion o
descuento al salario minimo; por el contrario, aquél ejerce unalinfluencia
que trasciende ese ambito y, en lo relativo a la materia tributaria, deriva
del articulo 31, fraccion IV, de la Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos: En efecto Jos dlversos~postulados desarrollados por este Tribunal
Constitucional en reIaC|on con el ; EllnCIpIO dej proporcionalidad tributaria_permiten
apreciar que el derechOxal minifmo vital, desde una optlca tributaria, encuentra sustento
en dicho precepto : constitucional y.tiene una proyeccnon mas amplia de la que le
corresponderla Si se encontrara: acotadoaa,qwenes obtlenen mgresos por la prestacién
de un servicio personal ;subom(glnado“”Asn el refendo derecho se configura como
d|rectr|z para ‘el Ieglilladon ‘\p\or. uya ':iwrtud debe aQstenerse de imponer
contrnbumones a determmados conceptos 0 mgresos cuando ello- |mpI|que dejar a la
persona sin medios’para SUbSIStII’ En: consecuenma "como ol derecho al minimo
vital_en el &mbito tnbutano/encuentra aS|dero‘*en el C|tado art S " 31, fraccion IV,

consntuc:lonal puede. precisarse’ queﬁlo establecndo en a fraccnl del apartado A

del articuié 123 de ese ordenamlento‘fundamental en el sent|o\de;que el salario

R 4

‘\mlmmo quedara exceptuado de embarQO\J co‘mpensamon 0 descuento ‘N0 €S Mas que

'la manifestacion de dIChO derechO\de proyecmon mas a A‘ ‘en la\maf‘erla laboral y,
5§
especmcamente para eI caso de los trabajadores*que pe .w, dIChO‘ saIarlo "0

\\\\\ ‘1 N

(El énfasis es proplo) ‘ \u\\‘ AN I e

- SN \‘3 - Sk o
En el caso, la com|3|on acmonante alegaalta de c/:ompetenma por parte
del Ieglslador local para establecer un |mpuesto al alumbrado,publlco ya que Si

bien lo denormnarierecho en reahdad losdeBe: establece es un impuesto, dados

los elementos: ‘que’ Io constltuyen *‘En ,este sentldo aduce que se violan los

articulos 14 y 16 constn_tucnon_ales:_ hdad y segurldad juridicas— asi como la

competencia del Congreso de la Umo_n; Aun‘siendo esto cierto, la accionante no

argumenta por qué se vulner aterialmente el derecho al minimo vital, ya que

no se pretende demostrar que la norma sea confiscatoria o que vulnere el minimo

requerido para la subsn%agla de Ios ciudadanos que habltan en, los. mumcuplos
l

respectlvos Entender e

echo:al'minimo vntal como Io pretende laAacmonante

daria carta blanca para la impugnacién de la totalidad del sistema tributario

CrL STuEN

o

AN O T '
' federal’ gy Ios S|stemas’”tr|batarlosklbcal‘es(ergr’i\el Estadoi--Mexmano (yaouet el

concepto de' este derecho seria tan amplio que practicamente soslayaria el

acotamiento de la legitimacién que se encuentra establecido en el propio articulo
105, fraccion If, inciso g) de la Constitucién Federal, pudiendo la Comision

Nacional de los Derechos Humanos, impugnar cualquier tipo de norma tributaria

por el mero hecho de argumentar una irregularidad legal que pudiera tener un

impacto en el patrimonio de las personas.

10 Tesis P.VH/2013. Aislada. Pleno. Novena Epoca. Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo L
Correspondiente al mes de diciembre de dos mil trece. Pagina ciento treinta y cinco. Ndmero de registro 159821,
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De este modo, para este mir

que la comisién accionante, no fti
accion de inconstitucionalidad en
manera y bajo los argumentos que

ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD 23/2018

istro instructor resulta manifiesto e indudable
ene legitimacion para promover la presente
contra de las normas que impugna, de la

hace valer, por lo que procede desechar la

presente accidn de inconstitucionalidad.

No obstante, se tiene a la accio
senalando domicilio para oir y re

nante designando autorizados y delegados, y
cibir notificaciones en esta ciudad; ademas,

atento a su peticion, devuélvase la copia certificada del oficio de designacién con
el que acredita su personeria el promovente, previo ¢otejo y certificacion 'de una
copia simple para que obre en autds, mas no asf la documental consistente en la
copia certificada del nombramiento ?por el que se designa al Primer Visitador

General de la citada Comisién Nacional, toda vez que no la acompana a su

escrito de demanda.

Lo anterior, de co.nfo'rmidad c
parrafo segundo’®, en relacion con ¢
como con 1os numerales 280' y
Civiles, de aplicacién supletoria, en t

Por lo expuesto y fundado, se |

A

M Articulo 4. [...]
Las partes podrdn designar a-una o varias persona
traslado.

2Articulo 5. Las partes estaran obligadas a recibir
o0 lugar en que se encuentren. En caso de que las 1
nombre de la“persona con quien se entienda la
notificacion se tendra por legalmente hecha.
BArticulo 11. [...]

En las controversias constitucionales no.se admi
parrafo - anterior; sin embargo, por medio de ofi
concurran a' las audiencias 'y en ellas rindan pru
previstos en esta ley. [...] )

4Articulo 280. No objetados, ‘ensu/ oportunid
definitivamente el punto relativo-a las objeciones q

on los articulos 4, parrafo tercero', 52 y 11,
2| 59, de la ley reglamentaria de la materia, asi
305' del Codigo Federal de Procedimientos

érminos del articulo 1 de la citada ley.
i

CUERDA

S p‘ara oir notificaciones, imponerse de los autos y recibir copias de

los oficios de notificacion que se ‘es dirijan a sus oficinas, domicilio
ofificaciones se hagan por conducto de actuario, se hara constar el
diligencia y si se negare a firmar el acta o a recibir el oficio, la

ird ninguna forma diversa de representacién a la prevista en el
io!podrén acreditarse delegados para que hagan promociones,
ebas, formulen alegatos y promuevan los incidentes y recursos

ad,‘ los documentos que se presentaren en juicio, o resuelto
e se hubieren formulado, pueden ias partes pedir, en todo tiempo,

que se les devuelvan los originales que hubieren presentado, dejando, en su lugar, copia certificada. Cuando se trate
de planos, esquemas, croquis, y, en general, de atros documentos que no puedan ser copiados por el personal del
tribunal, no podran devolverse mientras el negocio @’o haya sido resuelto definitivamente; pero podran expedirse, a
costa del interesado, copias cotejadas y autorizadas por un perito que nombre el tribunal. Igualmente puecle el
interesado, al presentar los documentos de que se J_[rata, acompanar copias de ellos, que se le devolverdn previo
cotejo y autorizacién por un perito que nombre el tribunal.

En todo caso de devolucién de los originales, se haran en ellos, autorizadas por el secretario, las indicaciones
necesarias para identificar el juicio en que fueron presentados, expresandose si esta pendiente o ya fue resuelto
definitivamente, y, en este altimo caso, el sentido de la sentencia. No es aplicable esta disposicién a los documentos
con que se acredite la personalidad. [...] _

5Articulo 305. Todos los litigantes, en el primer escrito o en la primera diligencia judicial en que intervengan, deben
designar casa ubicada en la poblacién en que tenga su sede el tribunal, para que se les hagan las notificaciones que
deban ser personales. igualmente deben sefalar la casa en que ha de hacerse la primera notificacion a la persona o
personas contra quienes promuevan, o a las que lgs interese que se notifique, por la intervencion que deban tener en
el asunto. No es necesario sefalar el domicilio de los funcionarios plblicos. Estos siempre serdn notificados en su
residencia oficial. r
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Esta hoja corresponde al proveido de uno de febrero de dos mil dieciocho, dictado por el
instructor, José Ramén Cossio Diaz en la accién de inconstitucionalidad 23/2018,
Comision Nacional de los Derechos Humanos. Conste. ﬁ)
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