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CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 41/2016
%%':\\ [\\\] / ACTOR: MUNICIPIO DE MERIDA, YUCATAN

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
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sentencia dlctadafenreste asunto ~se proveexlo sngunente g

24 SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD

En la Ciudad de México, a veinte de febrero de dos mil dieciocho, se da cuenta al Ministro
Luis Maria Aguilar Morales, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de laNacion,
con el estado procesal que guarda la presente controversia constitucional. Const ‘>
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Tnbunal dncto sentencna ent Ia cntada*controversua constntu@xl al tenor de los
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puntos resolutlv?s que se transcnben a\contlnuacnon N s
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“PRIMERO Es procedente y fundada\la*presente ggntrover fa constntucnonal
SEGUNDO .- Sé\declara la mvahdez\de Ios\ acuerdos mISIPn :m‘pugnados
emitidos por.el Trlbunal de. Justlma Flscal y Admlnlstratlva : tado«\dea:Yucatan.
TERCERO.- El Trlbunal de Justlcla\FlscaI y*Admlnlstratlva del Estado de ~Yucatan es
incompetente” para conocer y resolver IOS\jUICIO‘S\a ,lﬁnistrat:vos ntimeros 14/2016,
104/2015, 105/2015, 106/2015,. 107/2015\108/20 400
9/2016, 10/2016, 12/20186, '222/2015, 76/2016 70/203p
71/2016, 69/2016 y '112/2016, sometidos‘a su consnderacnon por/lo que debera
remitirlos al-Tribunal delo Contencnoso Adm @tratwo del Mumcnplo de Mérida, por ser

el 6rgano jurlsd‘lmal competente para re s~ ,,/ .

CUARTO - Son procedentes pero mfundadas reconvencnones segunda y tercera
formuladas por el Poder-Judicial del Estado,*de'Yucatan

QUINTO .- Se reconoce la valldez di@uerdos de admnsnon y tramite, dictados por
el Tribunal de’lo Contencnoso Adml atyo-de Merlda Yucatan, impugnados en las
reconvenciones segunda y ‘tercéra~en 0s* expedlentes nimeros 04/2016, 7/2016,
9/2016, 13/2016, 23/2016, 26/2016 y 28/2016.

SEXTO.- La invalidez decretagé surtira sus efectos a partir de la notificacion de los
puntos resolutivos alas autorio@demandadas, Poder Judicial y Tribunal de Justicia
Fiscal y Administrativa, del Estado de Yucatan, en términos del apartado Vil y para
los efectos precisados en el apartado IX de la presente resolucion”.
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Ie conformldad\conilo dlspuesto POF, Iasi fracmones ]V V;y VI deI amculo 41
de’ 14 Ley Regiamentaria de Ias~Fracciones'I y I’ del Articulo 105 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, esta Primera Sala
determina que los efectos de la presente sentencia son los siguientes:

El Tribunal de Justicia Fiscal y Administrativa de la entidad es incompetente
para conocer y resolver los juicios contenciosos administrativos niimeros
14/2016, 104/2015, 105/2015, 106/2015, 107/2015, 108/2015, 109/2015,
232/2015, 36/2016, 9/2016, 10/2016, 12/2016, 222/2015, 76/2016, 70/2015,
88/2016, 47/2016, 82/2016, 71/2016, 69/2016 y 112/2016, por lo que debera
enviarlos al Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Municipio de Mérida,
quien con plenitud de jurisdiccion determinara lo que en derecho corresponda,
tomando en cuenta para efectos del cémputo en la presentacion de los mismos,
la fecha en que se presentaron ante el Tribunal de Justicia Fiscal y
Administrativa. De este modo todo lo actuado ante el Tribunal local
incompetente debe quedar sin efectos.
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La declaratoria de invalidez surtira sus efectos a partir de la notificacion de los
puntos resolutivos a las autoridades demandadas”.

Al respecto, debe senalarse que dicha sentencia fue notificada al Tribunal de
Justicia Fiscal y Administrativa del Poder Judicial del Estado de Yucatan, el once
de julio de dos mil diecisiete, de conformidad con la constancia que obra en autos',
por lo que a partir de esa fecha surtid efectos la invalidez de los acuerdos de
admision dictados por el aludido érgano jurisdiccional en los expedientes de los
juicios contenciosos administrativos ndmeros 14/2016, 104/2015, 105/2015,
106/2015, 107/2015, 108/2015, 109/2015, 232/2015, 36/2016, 9/2016, 10/2016,
12/2016, 222/2015, 76/2016, 70/2015, 88/2016, 47/2016, 82/2016, 71/2016,
69/2016 y 112/2016; asuntos respecto de los cuales se ordené su devolucién al
Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Munﬁcipio de Mérida, Yucatan, por
ser el organo jurisdiccional competente para resolverlos.

En este sentido, de conformidad con los articulos 46, parrafo primero?, de la
Ley Reglamentaria de Iaé Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 297, fraccion I3, del Codigo Federal
de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria, en términos del articulo 14 de
la referida ley, el Tribunal de Jﬁsticia Fiscal y Administrativa del Poder Judicial del
Estado de Yucatan, dio cumplimiento a la sentencia, dado qué manifestd que
envid los expedientes derivados del presente asunto al Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Municipio 'de Mérida, remitiendo a esta Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, copia certificada de las documentales respectivas que
sustentan su dicho®.

Mediante auto de diecisiete de agosto de. dos mil diecisiete, se dio vista al
Presidente Municipal del Ayuntamiento de Mérida, Yucatan, para que en el plazo
de tres dias habiles manifestara o que a su derecho conviniera. ,

En ese orden de ideas, en "proveido de treinta y uno de agosto de dos mil
diecisiete se tuvo al mencionado Presidente Municipal desahogando la vista
referida, al informar que: |

“[...] En cuanto a la parte resolutiva de dicha sentencia, es decir, a que el tribunal

estatal remita los expedientes de los procedimientos contenciosos administrativos
que fueron impugnados concretamente en la controversia constitucional al Tribunal

! visible a foja 1486 del expediente en que se actda.

2 Articulo 46. Las partes condenadas informarén en el plazo otorgado por la sentencia, del cumplimiento de la misma al
Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, quien resolverd si aquélla ha quedado debidamente cumplida. [...]

3 Articulo 297. Cuando la ley no sefale término para la practica de algin acto judicial o para el ejercicio de algin derecho, se
tendran por sefialados 10s siguientes:

|. Diez dias para pruebas, y [...].

4 Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocerd y resolvera con base en las disposiciones del presente Titulo,
las controversias constitlicionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones | y Il del articulo 105
de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicién expresa, se estara a las prevenciones del
Coadigo Federal de Procedimientos Civiles.

5 Fojas 1491 a la 1532 del expediente de la controversia al rubro indicada.
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4‘«.& [\\\} / de lo Contencioso Administrativo del‘ Municipio/ de Mérida,
Z;Q.W?y\.// manifiesto que este ditimo érgano jurisdiccional ha recibido ya del
T primero nombrado todos y cada uno de los expedientes de que se
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION trata y que se relacionan en el acuerdo de fecha 17 de agosto del—
SUPREMA CORTE DE JUSTIC!A DE LA NACION afio presente. [...J".

De la transcripcion se advierte que el Tribunal de Justicia Fiscal
y Admlnlstratwa de la entldadJlaremltldo todos y cada uno de
los expedientes correspondlentes a Ia,jurlsdlccmn del Tribunal de lo Contencioso

Administrativo- deI Mummplo de Merida, el cual determlnara respecto de éstos lo
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que en derecho proceda VA \ A W\ ; - A

Fmalmente fdebe senalarse que Ia sentenma fue notlflcada a las partes® y
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pubhcada en el Semanarlo Judlmahdezla Federamon y su Gaceta7
'Por tanto con apoyo '!en Ios arhcuIOS\ 44 parrafo @gro‘{ 45, parrafo
pnmero9 46, parrafo primero y. 5010 de~la Iey reglamentarla la materia, se tiene

por cumphda Ia sentenma dlctada\en Ia3presente con ersua constntucuonal
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ey rchlvese como asunto conclu1d P
’ Notlflque}s ya o conglul , . g

Lo proveyo ysflrma el Mlmstro Lu|s Ma\l;lé\Aguﬂar Morales Presidente de
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Esta hoja corresponde al proveido de veinte de febrero de dos mil dieciocho, dictado por el Ministro Luis Maria Aguilar
Morales, Presidente de la Suprema Corteﬁ Justicia de la Nacion, en la controversia constitucional 41/2016, promovida

por gl Municipio de Mérida, Yucatan. Const >
%/KPFH

5 |bid, fojas 1484 a la 1487,
” Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 47, Tomo |, octubre de 2017, paginas 506 a la 576.

8 Articulo 44. . Dictada la sentencia, el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ordenar4 notificarla a las

partes, y mandara publicarla de manera integra en el Semanario Judicial de la Federacion, conjuntamente con los votos
particulares que se formulen. [...]

® Articulo 45. Las sentencias produciran sus efectos a partir de la fecha que determine la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion. [...]

1% Articulo 50. No podra archivarse ningln expediente sin que quede cumplida la sentencia o se hubiere extinguido la materia
de la ejecucion.
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