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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD

En la Ciudad de México, a veintiund'de-febrero de dos mil dieciocho, se da cuenta
al Ministro Eduardo Medina Mora I., instructor en el presente asunto, con lo
siguiente:

Constancias Nimero de
) , registro
Oficio TECyA/001382/2018, de Juan Manuel Diaz Popoaca, 007393
quien se ostenta como Presidente y Tercer Arbitro del Tribunal
Estatal de Conciliacion y Arbitraje del Estado de Morelos.

Anexos en copia certificada:
a) Nombramiento expedido el uno de septiembre de d il
| quince, a favor del promovente, por el Gobernador del Estado. |
b) Diversas documentales reIamonadas con los ante?%ntes del |’
acto impugnado. oA @
Los anteriores documentos- fueron recibidos' el dia 9 ayer. en ﬁ Oficina de
e

Certificacion Judicial y Correspondenma de este Alto Tribunal. Const B
Ciudad de México, a veintiuno de febrero de%7 mil- dieciocho.
Agréguense al expediente, para que SZ rtan efectos legales; él oficio y anexos

del Presidente del Tribunal Estatal de

Morelos, a quien se tiene por presentado con I'a_'persorialidé"d que ostenta’, dando

iacion yArbjtraje del Estado de

contestacion 'a’ la demandad.d 'Cdnti'.oversia constitucional, en
representacion del referido érgano jurisdiccional local.

Asi también, designando@eljgados; sefialando los estrados de este Alto
Tribunal como domicilio para oir y recibir notificaciones en esta ciudad (no asi el
que refiere en la ciuda Cuernavaca, en virtud de que las partes estan
o'blrigadas a sefalarlo enugar en el que tiene su sede este Alto Tribunal); y
ofreciendo como pruebas la instrumental de actuaciones y. las

_documentales que acompafa a su oficio, las cuales se relacionaran en la
" audiencia de ofrecimiento y desahogo de pruebas y alegatos.
Asi también, desahogando el requerimiento formulado en proveido de

doce de enero pasado, al remitir copia certificada de diversas documentales

' De conformidad con la constancia exhibida para tal efecto y en términos del articulo 12, fraccion Xlii, del
Reglamento Interior del Tribunal Estatal de Conciliacién y Arbitraje del Estado de Morelos, que establece:
Articulo 12 del Reglamento Interior del Tribunal Estatal de Conciliacién y Arbitraje del Estado de
Morelos. El Presidente tendré las facultades y obligaciones siguientes:

XlIl. Tener la representacion legal del Tribunal ante todo tipo de autoridades y en eventos oficiales asi
como para su funcionamiento administrativo y financiero; [...].



CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 8/2018

relacionadas con los antecedentes del acto impugnado; en consecuencia, queda
insubsistente el apercibimiento de multa decretado en autos,

Lo anterior, con fundamento en los articulos 52, 10, fraccién 113, 11, parrafos
primero y segundo®, 26, parrafo primero®, 318, 32, parrafo primero’ y 35° de la Ley
Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de fa Cons{ituci()n Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, asi como 305° del Codigo Federal de

Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria, en términos del articulo 1'% de la
citada ley. |

2 Articulo 5§ de la Ley Reglamentaria de las Fracciones |y Il del Articulo 105 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Las partes estaran obligadas a recibir los oficios de
notificacion que se les dirijan a sus oficinas, domicilio. 0 lugar en que se encuentren. En caso de que las
notificaciones se hagan por conducto de actuario, se hara constar el nombre de la persona con quien se
entienda la diligencia y si se negare a firmar el acta o a recibir el oficio, la notificacion se tendra por
legalmente hecha. '

*Articulo 10 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos: Tendran el caracter de parte en las controversias
constitucionales: {...] -

Il. Como demandado, la entidad, poder u drgano que hubiere emitido y promulgado la norma general o
pronunciado el acto que sea objeto de la controversia; [...].

“Articulo 11 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 1y Il del Articulo 105 de la Constituci6n
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. El actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesado
deberan comparecer a juicio por conducto de los funcionarios que, en’términos de las normas que los
rigen, estén facultados para representarlos. En todo caso, se presumira que quien comparezca a juicio
goza de la representacion legal y cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en contrario.

En las controversias constitucionales no se admitira ninguna forma diversa de representacion a la prevista
en el parrafo anterior; sin embargo, por madio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan
promociones, concurran a las audiencias'y, en ellas rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los
incidentes y recursos previstos en esta ley. [...].

S Articulo 26 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones |y Il del Articulo 105 de la Constitucion
Politica de los [Estados /Unidos Mexicanos. Admitida la demanda, el ministro instructor ordenara
emplazar a la parte demandada para que dentro del término de treinta dias produzca su contestacion, y
dara vista a las demas partes para que dentro del mismo plazo manifiesten lo que a su derecho convenga.
[...] f - ‘ ‘. ..

§ Articulo 31 della_ Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Las partes podran ofrecer todo tipo de pruebas, excepto la
de posiciones y aquellas que sean contrarias a derecho. En cualquier caso, correspondera al ministro
instructor desechar de plano aquellas pruebas que no guarden relacion con la controversia o no influyan en
la sentencia definitiva: ,

7 Articulo 32 de!la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion
Politica cle los Estados Unidos Mexicanos. Las pruebas deberan ofrecerse y rendirse en la audiencia,
excepto'la documental que podra presentarse con anterioridad, sin perjuicio de que se haga relacion de
ella en la propia audiencia y se tenga como recibida en ese acto, aunque no exista gestion expresa del
interesado. [...]. ;

8 Articulo 35 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y |l del Articulo 105 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. En todo tiempo, el ministro instructor podra decretar pruebas
para mejor proveer, fijandc al efecto fecha para su desahogo. Asimismo, el propio ministro podra requerir a
las partes para que proporcionen’los informes o aclaraciones que estime necesarios para la mejor
resolucion del asunto. '
*Articulo 305 del Cédigo Federal cle Procedimientos Civiles. Todos los litigantes, en el primer escrito o
en la primera diligencia judicial en que intervengan, deben designar casa ubicada en la poblacion en que
tenga su sede el tribunal, para que se les hagan las notificaciones que deban ser personales. Igualmente
deben sefialar la casa en que ha de hacerse la primera notificacion a la persona o personas contra quienes
promuevan, o a las que les interese que se notifique, por la intervencion que deban tener en el asunto. No
es necesario sefialar el domicilio de los funcionarios publicos. Estos siempre seran notificados en su
residencia oficial.

%Articulo 1 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones |y Il del Articulo 105 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera y
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' Procuraduria General de la Reptblica con copia simple de

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION _ ) _ -
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION la contestacién de demanda; en la inteligencia de que los
anexos presentados quedan a su disposicion para consulta
en la Seccién de Tramite de Controversias Constitucionales
y de Acciones de Inconstitucionalidad de la Subsecretaria

General de Acuerdos de este Alto Tribunal. 7
Finalmente, con fundamento en el articulo 29'" de la Ley Reglamentaria de la
Materia, se sefialan las nueve horas con freinta minutos del tres de abril de
dos mil dieciocho, para que tenga verificativo la audirencia de ofrecimiento y
desahogo de pruebas y alegatos, en la oficina que ocupa esta Seccién de
Tramite, ubicada en Avenida Pino Suarez Namero 2, Pue 03, Planta Baja,
Colonia Centro, Delegacién Cuauhtémoc, en esta Ciudad. | |

Notifiquese; por lista; por oficio al Municipio ac@n el domicilio sefialado

en autos, y a la Procuraduria General de la Republica, en’su residencia oficial; por

estrados al Tribunal demandado. ' Q |
Lo proveyd'y firma el Ministro instructor -f ardo Medina Mora |., quien

actua con Leticiq Guzman Miranda, Secystaria de la Seccion de Tramite de
Controversias Constitucionales y de Acggfes de Iﬁ?:*ons}itucionalidad de la

Subsecretaria General de Acuerdos dg_este Alto Tribynal, u? da fe..

. ¥
A -

Esta hoja forma parte del acuerdo de veintiuno de febrero de dos mil diec;ic‘)ciho,. dictado
por el Ministro Eduardo Medina Mora |., instructor en la controversia constitucional
8/2018, promovida por el Mun|c1p|o de Jonacatepec Estado de Morelos. Conste.,

e

resolvera con base en las disposiciones del presente Titulo, las controversias constitucionales y las
acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones | y |l del articulo 105 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicién expresa, se estara a las prevenciones del
Cadigo Federal de Procedimientos Civiles.

"1 Articulo 29 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Habiendo transcurrido el plazo para contestar la demanda y,
en su caso, su ampliacion o la reconvencion, el ministro instructor sefalara fecha para una audiencia de
ofrecimiento y desahogo de pruebas que debera verificarse dentro de los treinta dias siguientes. El
ministro instructor podra ampliar el término de celebracion de la audiencia, cuando la importancia y
trascendencia del asunto asi lo amerite.
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