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SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

En la Ciudad de Mexico, a veintitres de febrero de dos mil dieciocho, se da cuenta al
Ministro Luis Maria Aguilar. Morales, Presidente de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, con lo siguiente:

Constancia | Numero de registro
Sentencia de veinticuatro de enero del afio en curso, dictada Sin registro
por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, en la presente controversia constitucional.

Documental recibida a las diez horas con veinte minutos del veintiuno de febrero de
este ano, en la Seccidn de Tramite de Controversias Constitucionales y de Acciones
de Inconstitucionalidad de la Subsecretaria General de Acuerdos de este Alto
Tribunal. Conste&

Ciudad de Mexmo a vemtltres de febrero de dos r@eciocho.

~ Vista la sentencia de cuenta, dictada po‘r la Segunda Sala de este Alto
Tribunal, en la que se declard parcialment‘e @edente 'y fundada la
presente controversia constitucionél, con fundamento en el articulo 44,
parrafo primero’, de la Ley Reglamentar@ las Fracciones | y Il del
Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
se ordena notificarla a las partes@u publicacion en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta..

Por otra parte, dado que |9 sentencia se declar6 la invalidez del
acuerdo dictado el trece de marzo de dos mil diecisiete, dentro del juicio
laboral 01/21/07 del indice Tribunal Estatal de Conciliacion y Arbitraje
del Estado de Morelos, que ordeno la destitucion del Presidente Municipal
defJojutla, de dicho E?, para los efectos siguientes:

~ "En consecuencia, dado que el Pleno del Tribunal Estatal de Conciliacion y
Arbitraje del Estado de Morelos no interpreto la norma conforme a la
. Cons’utumom Federal, toda’vez que destltuyo dlrectamente a‘un integrante del
Mumcnplo actor, en concreto al Presidente Mummpal se impone declarar la
invalidez de la determinacion que tomoé el trece de marzo de dos mil
diecisiete, asi como del oficio TECyA/005681/2017 dictado por el

Presidente Ejecutor el veinticinco de mayo del mismo afio, dentro del
juicio laboral 01/21/07.”

'Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Federal

Articulo 44. Dictada la sentencia, el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ordenara
notificarla a las partes, y mandara publicarla de manera integra en el Semanario Judicial de ia Federacién,
conjuntamente con los votos particulares que se formulen. (...).
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De conformidad con los articulos 46, parrafo primero?, ‘de la ley
reglamentaria de la materia y 297, fraccion I3, del Cédig‘o Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria, en términos del articulo 1*
de la citada ley, se requiere al Pleno del Tribunal de Conciliacion y Arbitraje
del Estado de Morelos, para que dentro del plazo de diez dias habiles,

contados a partir del siguiente al en que surta efectos la notificacién del

presente acuerdo, remita copia certificada de las constancias que acrediten
el cumplimiento de la sentencia dictada en este asunto; apercibido que, de
no hacerlo, se procedera en términos de [a parte final del parrafo segundo
del articulo 46 de la mencionada ley reglamentana que establece

“Articulo 46. (...)
Si dentro de las cuarenta y ocho horas sngunentes a la notificacién de dicho
requerimiento la ejecutoria no estuviere cumplida, cuando la naturaleza del acto
asi lo permita, no se encontrase en via de ejecucion o se tratare de eludir su
\ cumplimiento, el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
turnara el asunto al ministro ponente para que someta al Pleno el proyecto
por el cual se aplique el ultimo parrafo del articulo 105 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos.” (Enfasis anadido).”

Finalmente, con fundamento en el articulo 287° del referido Codigo
Federal, en su momento, hagase la certificacion de lo‘s dias en que
transcurre el plazo otorgado en este proveido.

NOTIFIQUESE. Por lista, por oficio a las partes y en su residencia
oficial al Tribunal Estatal de Conciliacion y Arbitraje del Estado de Morelos,

autoridad que tenia como su domicilio para oir y recibir notificaciones, los
estrados de este Alto Tribunal.

En ese orden de ideas, remitase la version diqgitalizada del presente

acuerdo v de la sentencia de veinticuatro de enero del afio en curso,

2Articulo 46. Las partes condenadas informaran en el plazo otorgado por la sentencia, del cumplimiento
de la misma al Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, quien resolvera si aquélla ha
quedado debidamente cumplida. (...).

3¢adigo Federal de Procedimientos Civiles

Articulo 297. Cuando la'ley no sefiale término para la practica de algin acto judicial o para el ejercicio de
algin derecho, se tendran por sefialados los siguientes:

I. Diez dias para pruebas, y[...}.

4Ley Reglamentaria de las Fracciones | y li del Articulo 105 de la Comtltuclon Federal

Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera y resolveré con base en las disposiciones
del presente Titulo, las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se
refieren las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A
falta de disposicion expresa, se estara a las prevenciones del Cadigo Federal de Procedimientos Civiles.
Scadigo Federal de Procedimientos Civiles

Articulo 287. En los autos se asentara razon del dia en que comienza a correr un términa y del en que
deba concluir. La constancia debera asentarse precisamente el dia en que surta sus efectos la natificacion
de la resolucién en que se conceda o mande abrir el término. Lo mismo se hara en el caso del articulo
antzrior. ‘

La falta de la raz6n no surte mas efectos que los de la responsabilidad del omiso.
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SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION . )
Ciudad de Cuernavaca, por conducto ' del

MINTERSCJN, regulado en el Acuerdo General
Plenario 12/2014, a fin de que genere la boleta de turno

que le corresponda y la envie al 6rgano jurisdiccional en turno, a efecto de
que, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 157° de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacién, 4, parrafo primero’, y 58 de la
ley reglamentaria de la materia, lleve a cabo la diligencia de notificacién
por oficio al Tribunal Estatal de Conciliacién y Arbﬁe del Estado de

Morelos, en su residencia oficial, de lo ya indica

0 anterior, en la

inteligencia de que para los efectos de lo previsto en los articulos 298° y
299'0 del Codigo Federal de Procedimientos Civiies.)a copia digitalizada de
este proveido, en la que conste la- evidencia criptografica de la firma
electronica del servidor publico -respon de su remisién por el
MINTERSCJN, hace las veces del despacho numero 164/2018, en

términos del articulo 14, parrafo pr@“,’ del citado Acuerdo General

8Ley Organica del Poder Judicial de la Fedgrattgn
Articulo 157. Las diligencias que deban practi fuera de las oficinas de la Suprema Corte de Justicia o

del Consejo de la Judicatura Federal se llevaran a cabo por el ministro, consejero, secretario, actuario o
juez de distrito que al efecto comisione €l 6rgano que conozca del asunto que las motive.

Ley Reglamentaria de las Fraccion Il del Articulo 105 de la Constitucion Federal
Articulo 4. Las resoluciones debera icarse al dia siguiente al en que se hubiesen pronunciado,

mediante publicacion en listay por oficio entregado en el domicilio de las partes, por conducto del actuario
0 mediante correo en pieza certificada con acuse de recibo. En casos urgentes, podra ordenarse que la

notificacién se haga por via telegrafica. (...)
8Articulo 5. Las partes estar@igadas a recibir los oficios de natificacion que se les dirijan a sus
oficinas, domicilio o lugar'en quelée encuentren. En caso de que las notificaciones se hagan por conducto
de actuario, se hara constar el nombre de la persona con quien se entienda la diligencia y si se negare a
~firmar el acta oa rembl\r el oficio, la notificacion se tendra por Iegalmente hecha.
: 9Cod|glo Federal de Procedimientos Civiles
—Articulo 298. Las diligencias que no puedan practicarse en el lugar de la residencia del tribunal en que se
siga el juicio, deberdn encomendarse al Juez de Distrito o de Primera Instancia para asuntos de mayor
cuantia del lugar en que deban practicarse.
Si el tribunal requerido no puede practicar, en el lugar de su residencia, todas las diligencias,
encomendara, a su vez, al juez local correspondiente, dentro de sy jurisdiccion, la practica de las que alli
deban tener lugar.
La Suprema Corte de Justicia puede encomendar la practica de toda clase de diligencias a cualquier
autoridad judicial de la Republica, autorizandola para dictar las resoluciones que sean necesarias para la
cumplimentacion.
10Articulo 299. Los exhortos y despachos se expediran el siguiente dia al en que cause estado el acuerdo
que los prevenga, a mends de determinacion judicial en contrario, sin que, en ningun caso, el término
filado pueda exceder de diez dias.
"Acuerdo General Plenario 12/2014
Articulo 14. Los envios de informacion realizados por conducto de este submadulo del MINTERSCJUN
deberan firmarse electronicamente, en la inteligencia de que en términos de lo previsto en el articulo 12,
inciso g), del AGC 1/2013, si se trata de acuerdos, actas o razones emitidas o generadas con la
3
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Plenario 12/2014, por lo que se requiere al 6rgano jurisdiccional respectivo,
. - - !

a fin de que en auxilio de las labores de este Alto Tribunal, a la brevedad
' [

posible lo devuelva debidamente diligenciado por esa misma via.

|

Cumplase.
Lo proveyd y firma el Ministro Luis Maria Agu{ilar Morales,

Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, quien actla
con Leticia—~Guzman Miranda, Secretaria de la Seccion de Tramite de
y de Accmnes de (n(,onstltucmnalldad de la

C,ontroversms onstitucion Iea\
&)S de este Alto rlth’m l, que da fe&

uubsecre aria Generallde c
/

-
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Esta hoja corresponde al proveido de veintitrés de febrero de dos rml dieciocho, dictado
por el Ministro Luis Maria Aguilar Morales, Presidente de la ,‘Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, en la controversia co Sj’utuclonal 215/2017 promovida por el

g%z 5|pao de Jojutla, Estado de Morelos. Conste
{

participacion de uno 0 mas servidores publicos de la SCJN o del respectivo érgano jurisdiccional del PJF,
si se ingresan en documento digitalizado cuyo original contenga las firmas de éstos, bastara que la FIREL
que se utilice para su transmision por el MINTERSCJN, sea la del servidor publico responsable de remitir
dicha informacion; en la inteligencia de que en la evidencia criptogréafica respectiva, debera precisarse que
el documento digitalizado es copia fiel de su version impresa, la cual corresponde‘f a su original. (...).
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