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ACTOR: MUNICIPIO DE CUAUTLA, 
MORE LOS 

SUBSECRETARÍA GENERAL DE ACUERDOS 

SECCIÓN DE TRÁMITE DE 
CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES Y 
DE ACCIONES DE 
INCONSTITUCIONALIDAD 

En la Ciudad de México, a veintiséis de febrero de dos mil dieciocho, se da cuenta al 
Ministro Luis María Aguilar Morales, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de 
la Nación, con la sentencia de catorce de febrero del presente año, dictada por la 
Segunda Sala de esta Suprema Corte de Justicia de la Nación en la controversia 
constitucional citada al rubro, recibida el día de hoy en la Sección de Trámite de 
Controversias Constitucionales y de Acciones de lnconstitucionalidad de la 
Subsecretaria General de Acuerdos de este Alto Tribunal. Const:Pi) 

Ciudad de México, a veintiséis de febrero de dos m~ciocho. 

Vista la sentencia de cuenta, dictada por la SegQa Sala de esta 

Suprema Corte de Justicia de la Nación, con fun~ento en el artículo 441 

de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 1 y~el Artículo 105 de la 

Constitución Política de los Estados U~~ Mexicanos, se ordena 

notificarla por oficio a las partes y su ~icación en el Semanario 

Judicial de la Federación. & r> 

Por otra parte, dado que en la s~ncia se declaró la invalidez del 

acuerdo dictado el veintitrés d~ero de dos mil diecisiete, dentro del 

juicio laboral 01/749/10 del índice del Tribunal Estatal de Conciliación y 

Arbitraje de Morelos, así col(k> Rel oficio número TECyA/4905/2017 de ocho 

de mayo de dos mil dieci~, que ordenó la destitución del Presidente 

Municipal de Cuautla, ~los, para los efectos siguientes: 

"[ ... ] se precisa que la declaratoria de invalidez decretada en esta ejecutoria 
tiene efectos exclusivamente entre las partes y sólo respecto del acuerdo 
impugnado dado que se decretó el sobreseimiento respecto de la disposición 
general." 

Con fundamento en los artículos 46, párrafo primero2, de la Ley 

Reglamentaria de las Fracciones 1 y 11 del Artículo 105 de la Constitución 

Política de los Estados Unidos Mexicanos y 297, fracción 13, del Código 

Federal de Procedimientos Civiles, de aplicación supletoria en términos del 

1 Ley Reglamentaria de las Fracciones 1y11 del Artículo 105 de la Constitución Politica de los Estados Unidos Mexicanos 
Artículo 44. Dictada la sentencia, el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nación ordenará notificarla a las partes, y 
mandará publicarla de manera íntegra en el Semanario Judicial de la Federación, conjuntamente con los votos particulares que se 
formulen. [ ... ]. 
2 Artículo 46. Las partes condenadas informarán en el plazo otorgado por la sentencia, del cumplimiento de la misma al Presidente 
de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, quien resolverá si aquélla ha quedado debidamente cumplida.( ... ] 
3Código Federal de Procedimientos Civiles 
Artículo 297. Cuando la ley no señale término para la práctica de algún acto judicial o para el ejercicio de algún derecho, se tendrán 

por señalados los siguientes: 
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artículo 14 de la referida ley, se requiere al Pleno del Tribunal Estatal de 

Conciliación y Arbitraje de Morelos, para que dentro del plazo de diez días 

hábiles, contados a partir del siguiente al en que sJrta efectos la notificación 

del presentE~ acuerdo, remita copia certificada de las constancias que 

acrediten el cumplimiento de~ la sentencia dictada en este asunto; 

apercibido que, de no hacerlo, se procederá en términos de la parte final del 

artículo 46, párrafo segundo, de la Ley Reglamentaria· de las Fracciones 1 y 

11 del Artículo 105 de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos, que establece: 

"Si dentro de las cuanmta y ocho horas siguientes a Ja notificación de dicho 
requerimiento la ejecutoria no estuviere cumplida, cuando la naturaleza del 
acto así Jo permita, no SE~ encontrase en vía de ejecución o se tratare de 
eludir su cumplimiento, el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de 
la Nación turnará el asunto ª'' ministro ponente para que someta al 
PleJr10 el proyecto por el cual ~ie aplique el último párrafo del artículo 
105 de ta Consi~itución Política de los Estados Unidos Mexicanos." 
[Énfasis añadido]. 

Finalm1ente, con fundamento en el artículo 2875 del citado Código 

Federal., en su momento, hágase la certificación de los días en que 

transcurre el plazo otorg1ado en este proveído. 

Notifíquese. Por lista, por oficio a las partes y en su residencia oficial 

ai Municipio de Cuautla y al Tribunal Estatal de Conciliación y Arbitraje, 

ambos del Estado de Morelos. 

En ese orden de ideas, remítase la versión digitalizada del 

present~ ait:uerdo así como del referido fallo, a la Oficina de 

Corresppndencia Comú1n de lo~ Juzgados _de Distrito en el Estado de 

.MorelosL con residencia en la ciudad de C_uernavaca, por conducto del 

.MINTE~SCJN, regulado en el Acuerdo General Plenario 12/2014, a fin de 

stue _Qfil:lere la boleta de turno que le corresponda y la envíe al órgano 

jurisdiccional en tumo, a efecto de~ que, de conformidad con lo dispuesto en 

J.os artíc~los 157 de la Ley Orgánjca del Pode_r Judicial de la Federación, 4, 

4 Ley Reglam1mtaria ele las Fl'acciones 1y11 del Artículo ·105 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 
Artículo 1. La Suprema Corte de Justicia de la NaGión conocerá y resolverá con base en las disposiciones del presente Título, las 
controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones 1 y 11 del artículo 105 de la 
Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposición expresa, se estará a las prevenciones del Código 
Federal de Procedimientos Civiles. 
5 Código Federal de Procedimientl>s Civiles 
Artículo 287. 1:=.n los autos se asentará ra2:ón del día en que comienza a correr un término y del en que deba concluir. La constancia 
deberá asentarse precisamente el día en que surta sus efectos la notificación de la resolución en que se conceda o mande abrir el 
término. Lo mismo se hará en el caso del artículo anterior. 
La falta de la razón no :surte más efectos que los de la responsabilidad del omiso. 
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párrafo primero. y 5, de la ley reglamentaria de la materia, 

lleve a cabo la diligencia de notificación por oficio al 

Municipio de Cuautla y al Tribunal Estatal de 

Conciliación y Arbitraje, ambos del Estado de Morelos, 

en sus residencias oficiales. de lo ya indicado; lo anterior, 

en la inteligencia de que para los efectos de lo previsto en los artículos 298 

y 299 del Código Federal de Procedimientos Civiles, de aplicación supletoria 

en términos del numeral 1 de la citada ley, la copia digitalizada de este 

proveído, en la que conste la evidencia criptográfica de la firma electrónica 

del servidor público responsable de su remisión por el MINTERSCJN, hace 

las veces del despacho número 178/2018, en térm~ del artículo 14, 

párrafo primero, del citado Acuerdo General Plenario 1~14, por lo que se 

requiere al órgano jurisdiccional respectivo, a fin de que en auxilio de las 

labores de este Alto Tribunal, a la breve~posible, lo devuelva 

debidamente diligenciado por esa misma vía. 

Lo proveyó y firma el Ministro ~ María Aguilar Morales, 

Presidente de la Suprema Corte deff1 .... u~ticia de la Nación, quien actúa 

con Leticia uzma Miranda, SecreW de la Sección de Trámite de 

Controve~a 
Subsec/etali G 
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Esta hoja corresponde al proveído de veintiséis de febrero de dos mil dieciocho, dictado 
por el Ministro Luis María Aguilar Morales, Presidente de la Suprema Corte de 
Justicia de la Nación, en la controversia consAitucional 235/2017, promovida por el 
Municipio de Cuautla, Estado de Morelos. Conste.U\ 
LAAR. ,..) 

 
 
 
 
 




