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Ciudad de México, a veintiocho de febrero de dos mil dieciocho,
se da cuenta a la Ministra Instructora Margarita Beatriz Luna
Ramos, con la copia certificada de diversas constancias que

integran el expediente de la controversia do@ucional al rubro
mencionada. Const
/s

Ciudad de México, a veintiochd@ febrero de dos mil
dieciocho. e

Como esta ordenado en a%ﬂe este dia, dictado en el
expediente principal, con copia certificada dé diversas constancias
queiin’fiegfan la controversi stitucional 60/2018, formese vy
registrese el presentegente de suspension; y a efecto de

proveer sobre la medid telar, se tiene en cuenta lo siguiente:

Primero. El @istrado Presidente del Tribunal Superior de
Justicia y del Consejo de la Judicatura del Estado de Nuevo Ledn,

en su deman pugna lo siguiente:

Y1) De la Federacion, por medio del Primer Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Cuarto
Circuito Judicial, la ejecutoria pronunciada el
diecisiete de mayo de dos mil diecisiete, dentro del
Toca de Queja 376/2016, derivado del juicio de
amparo indirecto 917/2015, del indice del Juzgado
Segundo de Distrito en Materia Administrativa en el
Estado de Nuevo Leon.

(2) De /la Federacion, por medio del Juzgado
Segundo de Distrito en Materia Administrativa en el
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Estado de Nuevo Ledn, la sentencia interloéutoria
pronunciada el veinte de febrero de dos mif
dieciocho, dentro del incidente innominado de
cuantificacion y/o de liquidacion de sentencia
aperturado, derivado del juicio de amparo indirecto
917/2015, de su indice.” |

Segundo. La parte actora solicita la suspension de los actos

impugnados en los términos siguientes:

“...es posible concluir que, con excepcion de los
supuestos prohibidos por el articulo 15 de la ley
reglamentaria de la mafteria, para el oforgamiento de
la suspension, los actos cuya inconstitucionalidad se
cuestione deben ser suspendidos; pues, de lo
confrario, se privaria de eficacia juridica a dicha
figura, ademads, podria quedar sin materia Ia
controversia constitucional. Para lo cual, es factible
considerar la apariencia del buen derecho y el peligro
en la demora. Asimismo, de conformidad con el
articulo 14 de /a ley reglamentaria de la mafteria, /a
suspension no podra oforgarse en aquellos casos en
que la controversia se hubiere planteado respecto de
normas generales...”

Tercero. Los articulos 14 y 18 de la Ley Reglamentaria de las
Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los
Estadas Unidos Mexicanos, establecen que el Ministro Instructor
debe tomar en cuenta los elementos que sean proporcionados por
las partes, asi como las circunstancias y caracteristicas particulares
de la controversia constituciohal, a fin de proveer sobre la peticion

de suspension de los actos impugnados.

De lo anterior se desprende que la medida cautelar se solicita,
esencialmente, para que no se ejecute la sentencia interlocutoria
pronunciada el veinte de febrero de dos mil dieciocho, dentro del
incidente innominado de cuantificacién y/o de liquidacion de
sentencia aperturado, derivado del juicio de amparo indirecto
917/2015, del indice del Juzgado Segundo de Distrito en Materia

Administrativa en el Estado de Nuevo Ledn.
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sentencia pueda ejecutarse eficaz e integramente, de modo que
tiende a prevenir el dafo trascendente que pudiera ocasionarse a

las partes y a la sociedad en tanto se resuelve el juicio principal.

En ese orden de ideas, la suspension constituye un
instrumento provisional cuyo prdpésito es impedir que se ejecuten
los actos impugnados o0 que se produzcan o continlien realizando
sus efectos, mientras se dicta sentencia en el expediente principal,
a efecto de preservar la materia del juicio y ev e causen darios
0 perjuicios irreparables a las partes o0 a la sociedad, siempre que
la naturaleza de acto lo permita 'y, en @aso, no se actualicen
algunas de la prohibiciones que establece el articulo 15 de la Ley
Reglamentaria 'de la materia. @?7

~ Tiene aplicacion la tesi@nrisprudencia P./J. 27/2008, cuyo
rubro, texto y datos de identificacion, son los siguientes:

N

“SUSPENSION EN CONTROVERSIA
CONSTITUC L. NATURALEZA Y FINES. La
suspension controversias constitucionales,
aunque ‘con caracteristicas muy particulares,
particip la naturaleza de las medidas cautelares,
por lo qué en primer lugar tiene como fin preservar la
materia del juicio, asegurando provisionalmente el
bienjuridico de que se trate para que la sentencia que,
en su caso, declare el derecho de la parte actora,
pueda ejecutarse eficaz e integramente y, en segundo,
tiende a prevenir el dano trascendente que pudiera
ocasionarse a las partes y a la sociedad en general en
tanto se resuelve el juicio principal, vinculando a las
autoridades contra las que se concede a cumplirla, en
aras de proteger el bien juridico de que se trate y
sujetandolas a un régimen de responsabilidades
cuando no la acaten. Cabe destacar que por lo que
respecta a este régimen, Ia controversia

FORMA A-34
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constitucional se instituyé como un medio de défensa
entre poderes y 6rganos de poder, que tiene entre
otros fines el bienestar de la persona que se
encuentra bajo el imperio de aquéllos, lo que da un
caracter particular al régimen de responsabilidades
de quienes incumplen con la suspension decretada,
pues no es el interés individual el que se protege con
dicha medida cautelar, sino el de la sociedad, como
se reconoce en el articulo 15 de la Ley Reglamentaria
de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de Ia
Constitucion Politica de Ios Estados Unidos
Mexicanos.”

(Novena Epoca, Instancia: Pleno, Fuen’te: Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXVII, Marzo
de 2008, Tesis: P./J. 27/2008, Pagina: 1472)

Por lo tanto, con el fin de preservar la materia del juicio,
asegurando provisionalmente la situacién juridica, el derecho o el
interés de la parte actora, y evitar se le cause un dafio irreparable,
procede conceder la suspension solicitada, para el efecto de
que, se mantengan las cosas en el estado que actualmente
guardan, esto es, que, de ser el caso, no se ejecute la sentencia
interlocutoria pronunciacg veinte de febrero de dos mil dieciocho,
dentro del incidente innominado de cuantificacién y/o de liquidacion
de aentenma aperturado, derivado del juicio de amparo indirecto
917/2015 deI indice del Juzgado Segundo de Distrito en Materia
Administrativa en el Estado de Nuevo Ledn, hasta en tanto se

resuelva el fondo del presente asunto.

Con el otorgamiento de la suspensién en los términos
precisados, no se afectan la seguridad y economia nacionales, ni
las instituciones fundamentales del orden juridico mexicano, puesto

que Unicamente se pretende preservar la_materia del juicio,

asegurando provisionalmente la situacion juridica, el derecho o el

interés de la parte actora y evitar se le cause un dafio irreparable,

sumado a que no se causa un dafio mayor a la sociedad en relacién
con los beneficios que pudiera obtener la solicitante de la medida,
respetandose los principios basicos que rigen la vida politica, social

0 econdémica del pais, en beneficio de la colectividad.
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I. Se concede la suspension solicitada por el Poder
Judicial del Estado de Nuevo Ledn, para que, no se ejecute la
sentencia interlocutoria pronunciada el veinte de febrero de dos mil
dieciocho, dentro del incidente innominado de cuantiﬁcacién y/o de
liquidacién de sentencia aperturado, derivado del juicio de amparo
indirecto 917/2015, del indice del Juzgado Segundo de Distrito en
Materia Administrativa en el Estado de Nuevo Leodn, conforme a lo

sefialado en este auto, hasta en tanto se r@lva el fondo del

presente asunto. f | ,Q\>
Il. La medida suspensional surtira efectos de inmediato y

sin necesidad de otorgar gara:%alguna, sin perjuicio de que

pueda modificarse o revocarse derivado de algin hecho

superveniente, conforme a @evisto por el articulo 17 de la ley
reglamentaria de la materia.

lll. Para el debido cumplimiento de la presente medida

cautelar notifiqu@ste proveido al Primer Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa del Cuarto Circuito y al Juzgado Segundo de
Distrito en l@eﬂa Administrativa en el Estado de Nuevo Leén.

Notifiquese por lista y mediante oficio a las partes, asi como

a los érganos jurisdiccionales arriba mencionados.

En ese orden de ideas, remitase la versién digitalizada del

presente acuerdo. a la Oficina de Correspondencia Comun de los

Juzgados de Distrito en Materia Administrativa en el Estado de

Nuevo Lebdn, con residencia en la ciudad de Monterrey, por
conducto del MINTERSCJN. reqgulado en el Acuerdo General

Plenario 12/2014, a fin de que genere la boleta de turno que le

5
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corresponda y la envie al 6rgano jurisdiccional en tur'no, a efecto de

que, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 157 de'la Ley

Organica del Poder Judicial de la Federacion, 4. parrafo primero, v

9, de la ley reglamentaria de |la materia, lleve a cabo la diligencia

de notificacion por oficio al Poder Judicial estatal, al Primer

Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Cuarto

Circuito y al Juzgado Segqundo de Distrito en Materia‘

Administrativa de dicha entidad federativa, en sus residencias

oficiales, de |o ya indicado; lo anterior, en lainteligencia de que para

" los efectos de lo previsto en los articulos 298 'y 299 del Codigo
Federal de Procedimientos Civiles, de aplicécién supletoria en
términos del numeral 1 de la citada ley reglamentaria, la copia
digitalizada de este proveido, en la que conste la evidencia
criptografica de la firma electrénica del servidor‘ publico
responsable de su remision por el MINTERSCJN, hace las veces
del despacho numero 192/2018, en términos del articulo 14,
parrafo primero, del referido Acuerdo General, por lo que se
requiere al 6rgano jurisdiccional respectivo, a fin de que en auxilio
de las labores de este Alto Tribunal, a la brevedad posible lo

devuelva debidamente diligenciado por esa misma via.

Lo proveyé y firma la Ministra instructora Margarita Beatriz
Luna Ramos, quien actua con Leticia Guzman Miranda, Secretaria
de la Seccion de Tramite de Controversias, Constitucionales y de

Acciones.de Inconstitucionalidad de la Sybsecretaria Genera{l>de
Acuerdos de este Alto Tribunal, que dafe| /. ﬁy ”
< A '
//

i proveidd de veintiocho de febrero de dos mil
dieciocho, dictado por la Ministra Instructora Margarita Beatriz Luna
Ramos, en el incidente de guspensién derivado de la controversia
constitucionalﬁ%Zm& promovida por el Poder Judicial del Estado de Nuevo

Esta hoja corresponde

Ledn. Conste.
LAAR.





