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N "(\Q"“\;w;\\\ /‘f” ACTOR: TRIBUNAL DE JUSTICIA
‘*i%\\{mﬁw%//” ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE MORELOS
P SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION |NCONST|TUC|ONAL|DAD L

En la Ciudad de México, a veinte de marzo de dos mil dieciocho, se da cuenta-al Ministro
Javier Laynez Potisek, instructor en el presente asunto, con lo siguiente:

Constancias B
Expediente de la controversia constitucional al rubro indicada, promovida por Jorge Alberto
Estrada Cuevas, quien se ostenta como Magistrado Presidente/ del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos. '

El escrito inicial de demanda fue recibido en la Oficina de Certificacion Judicial y
Correspondencia de este Alto Tribunal el catorce de mayzo del afo en curso y turnado
conforme al auto de radicacion de quince siguiente. Consti[?>

Ciudad de México, a veinte de marzo de dos mil dieci@.

Vistos el escrito y anexo de Jorge Alberto@da Cuevas, quien se
ostenta como Magistrado Presidente del Tribunal de JWsticia Administrativa del
Estado de Morelos, mediante los cuales prom*:ve controversia constitucional

en contra del Poder Legislativo de la entidad, imQeignando lo siguiente:

“...Se reclama como acto cuya invali@ demanda, el Decreto numero
Dos mil quinientos ochenta y nueve.§pr el que se reforman diversas
disposiciones de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Morelos, de la Ley Orgénica del&gbunal de Justicia Administrativa y de la’
Ley Orgénica de la Fiscalia Gé% del-Estado de Morelos, publicado en
el periddico oficial ‘Tierra y Liberfad’ numero 5578 de fecha quince de
febrero de dos mil dieciocho’.

Con fundamento, en I@rticulos 105, fraccion |, inciso h)!, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 12, y 11, parrafo
primero®, de la Ley Re@entaria de las fracciones | y Il del citado precepto

constitucional, se tiene por presentado al promovente con la personalidad que

— " Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos
Articulo 105. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera, en los términos que sefiale la ley reglamentaria, de
los asuntos siguientes:
I. De las controversias constitucionales que, con excepcién de las que se refieran a la materia electoral, se susciten
entre: (...) ‘
h) Dos Poderes de una misma entidad federativa, sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales;
(...).
2 Ley Reglamentaria de las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos
Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera y resolvera con base en las disposiciones del
presente Titulo, las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las
fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicién
expresa, se estara a las prevenciones del Codigo Federal de Procedimientos Civiles.
3 Articulo 11. El actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesado deberan comparecer a juicio por conducto de
los funcionarios que, en términos de las normas que los rigen, estén facultados para representarlos. En todo caso, se
presumira que quien comparezca a juicio goza de la representacion legal y cuenta con la capacidad para hacerlo,
salvo prueba en contrario. (...).
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ostenta* y se admite a 1trémite la demanda, con reserva de los motivos de

i
i
\

improcedencia que se puedin advertir al momento de dictar sentencia.

En este sentido, se 'tieﬁen por designados delegados, por sefialados los
estrados de este Alto Trib}unal para para oir y recibir notificaciones y por
ofrecidas como pruebas la documental que efectivamente se acomparia aV| 7
escrito de demanda, la presuncional en su doble aspecto, legal y humana, asi
como la instrumental de ;actuaciones, las cuales se relacionaran en la
audiencia de ofrecimiento y !desahogo de pruebas y alegatos. Lo anterior, con
apoyo en los articulos 11, parrafo segundo®, 318 y 32, parrafo primero’, de la
ley reglamentaria de la nriateria, asi como,'3058j del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, de e;ipHcac:iénvsupIetoria,en términos del articulo 1 de

la citada ley.

En cuanto a la prueba relativa a las constancias de la controversia
constitucional 51/2018, digése al promovente que estas se podran invocar
como hecho notorio al momento de resolver el asunto, lo que encuentra
sustento, por analogia, en;la tesis P./J. 43/2009, de rubro: “ACCION DE
INCONSTITUCIONALIDAD. LOS MINISTROS DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NA ch'>»( F’UEDEN INVOCAR COMO HECHOS NOTORIOS
L.OS EXPEDIENTES Y L.ﬁéfJE(:LITORIAS DICTADAS POR ELLOS EN EL
TRIBUNAL EN PLENO EN ESE PROCEDIMIENTO”.

!

| .
4 Da conformidad con la documental que al efecto exhibe y en términos del articulo 15, fraccion |, de la Ley Organica
del Tribunal de Justicia Administrativa &el Estado de Morelos, que establece:

Articulo 15. Son atribuciones del Presidente:

| Representar administrativa, fiscal, laboral y juridicamente al Tribunal ante cualquier autoridad; {...).

* Ley Reglamentaria de las fracciones Iy Il del articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
fitexicanos '

Articulo 11.(...) —

En las controversias constitucionales noise admitira ninguna forma diversa de representacion a la prevista en el
parrafo /anterior; sin embargo, por medio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan promociones,
corcurran @ las audiencias y en ellas rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los incidentes y recursos
previstos en esta ley. (...). :

& Articulo 31. Las partes podran ofrecer todo tipo de pruebas, excepto la de posiciones y aquellas que sean contrarias
adarecho. En cualquier caso, correspondera al ministro instructor desechar de plano aquellas pruebas que no guarden
relacion con 1a controversia o no influyan en la sentencia definitiva.

7 Articulg'32. Las pruebas deberan ofrecerse y rendirse en la audiencia, excepto la documental que podra presentarse
cor anterioridad, sin perjuicio de que se haga relacién de ella en la propia audiencia y se tenga como recibida en ese
acto, aungue no exista gestion expresa del interesado. (...).

& Cadigo Fecleral de Procedimientos Civiles

Articulo 305. Todos los litigantes, en el primer escrito o en la primera diligencia judicial en que intervengan, deben
decignar casa ubicada en la poblacion en que tenga su sede el tribunal, para que se les hagan las notificaciones que
deban ser personales. Igualmente deben sefalar la casa en que ha de hacerse la primera notificacion a la persona o
personas contra quienes promuevan, o a las que les interese que se notifique, por la intervencion gue deban tener en
el asunto. no es necesario sefialar el domicilio de los funcionarios ptiblicos. estos siempre seran notificados en su
residencia oficial. ;

9 Jurisprudencia P./J. 43/2009, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, tomo XXIX,
abril de dos mil nueve, pagina 1102, registro 167593.
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AN 2 Ademas, por lo que hace a las pruebas relativas a los

: | informes a cargo del Tribunal Electoral del Estado de Morelos

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION _ o

suprema core oEusTicaoeLanacion Y del Instituto  Morelense de  Procesos Electorales ' y
Participacion Ciudadana, estas se recabaran en'caso de estimarse necesarias

para la resolucion del presente asunto.

Por otra parte, con fundamento en los articulos 10, fraccion 1'%, y 26,
parrafo primero’, de la invocada ley reglamentaria, se tienen como
demandados en este procedimiento éonstitucional a los poderes Ejecutivo y
Legislativo del Estado de Morelos, a quiénes debera emplazarse con copia
simple de la demanda y su anexo, para que presenten su contestacién dentro
del plazo de treinta dias habiles, contados a partir deiente al en que
surta efectos la notificacién de este proveido. | B @B

Se requiere a las autoridades demandadas pa@Je al intervenir en este

asunto sefialen domicilio para oir y recibir notificaciones en esta ciudad,
apercibidas que, de no hacerlo, las subsecue se les haran por lista, hasta

en tanto cumplan con lo indicado. Lo anterior, con apoyo en el articulo 305 del

Cddigo Federal de ' Procedimientos es y en la tesis de rubro:
“CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES. LAS PARTES ESTAN
OBLIGADAS A SENALAR ICILIO PARA OIR Y RECIBIR

NOTIFICACIONES EN EL LUGAR EN QUE TIENE SU SEDE LA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE @VACIGN (APLICACION SUPLETORIA DEL
ARTICULO 305 DEL CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES A
LA LEY REGLAMENT@@ DE LA MATERIA)"2,

~Hagase del conocimiento de las partes que ante este Alto Tribunal, se
encuentra en tramite la controversia constitucional 51/2018 —conexa con el
“presente asunto—, ‘en la que también se impugna el Decreto por el que se

reforman diversas disposiciones de la Constitucion Politica del Estado Libre y

'0 Ley Reglamentaria de las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos :

Articulo 10. Tendran el caracter de parte en las controversias constitucionales: (...)

I1. Como demandado, |a entidad, poder u 6rgano que hubiere emitido y promulgado la norma general o pronunciado el
acto que sea objeto de la controversia; (...).

! Articulo 26. Admitida la demanda, el ministro instructor ordenara emplazar a la parte demandada para que dentro
del término de treinta dias produzca su contestacion, y daréa vista a las demas partes para que dentro del mismo plazo
manifiesten lo que a su derecho convenga. (...).

12 Tesis P. IX/2000, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo Xl, marzo de dos mil,
pagina 796, registro 192,286. :
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Soberano de Morelos, de la Ley Organica del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado die Morelos y de la Ley Orgéanica de la Fiscalia
General del Estado de Morelos, publicado en el Periédico Oficial de la entidad
el quince de febrero de do@s mil dieciocho, expediente en el cual mediante

proveido de veintiocho de |

l.egislativo de Morelos paré que al dar contestacion a la demanda, enviara a
este Alto Tribunal copia c:ertificada de los antecedentes legislativos de dicho
Decreto y al Poder EjG‘Cl,ﬂtIVO de la entidad para que remmera copia
certificada del Periddico ()hmal en el que conste su publicacion; de ahi que por
economia procesal, al momento de emitirse la resolucién correspondiente a
este asunto, se tendran a la \/ista dichas constancias, lo que tiene sustento, por

analogia, en la tesis P./J. 43/2009 antes citada.
|

Con apoyo en los articulos 10, fraccion V'3, y 26 de la ley reglamentaria
de la materia, dese vista al Procurador General de la Reptblica con copia
simple de la demanda y su anexo para que hasta antes de la celebracion de la

audiencia de ley manifieste Ib que a su representacion corresponda.

En cuanto a la sollc,ltud de suspension realizada por el promovente,
formese el cuaderno’ incidental respectivo con copia certificada de las

constancias que integran la presente controversia constitucional.

Finalmente, con apoyo en el articulo 287'* del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, haga se la certificacion de los dias en que transcurre el

plazo otorgado en este provéldo.

Notifiquese. Por lista, ?por estrados al Tribunal actor y por oficio en su
residencia oficial a los poderes Ejecutivo y Legislativo del Estado de Morelos,

asi como al Procurador General de'la Republica.

En consecuencia, remitase la version digitalizada del presente

acuerdo, asi como del escrito de demanda y su anexo, a la Oficina de

i

2 ey Reglamentaria de las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
WMexicanos
Articulo 10. Tendran el caracter de parte en las controverSIas constitucionales: (...)
V. El Procurador General de la Republica.

"4 (Cédigo Federal de Procedimientos C|V|Ies
Articulo 287. En los autos se asentara razon del dia en que comienza a correr un término y del en que deba concluir.
|_a constancia debera asentarse preusamente el dia en que surta sus efectos la notificacion de la resolucion en que se
conceda o mande abrir el {érmino. Lo mismo se hara en el caso del articulo anterior.
La falta de la razén no surte mas efectos que los de la responsabilidad del omiso.

4
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PODER JUDICIALDE LA FEDERACON  conducto del MINTERSCJN, regulado en el Acuerdo General
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION .

Plenario 12/2014, a fin de que genere la boleta de turno que le

corresponda vy la envie al érgano jurisdiccional en turno, a efecto de que, de

conformidad con lo dispuesto en los articulos 157'® de la Ley Organica del

Poder Judicial de la Federacion, 4. parrafo primero'®, vy 57 de la Ley

Reglamentaria de las fracciones | y Il del articulo 105 de la_Constitucién

Politica de los Estados Unidos MeXicands, lleve a cabo la diligencia de

notificacién por oficio del presente acuerdo, con copia simple del escrito

de demanda v su anexo a los poderes Ejecutivo y Legislativo del Estado

de Morelos, en su residencia oficial; lo anterior, en I@Iigencia de que

para los efectos de lo previsto en los articulos 2988 y 299'° del Cédigo Federal -
de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoriérminos del numeral 1
de la citada ley, la copia digitalizada de este proveido, en la que conste la
evidencia criptografica de la firma electrénica%ervidor publico responsable
de su remision por el MINTERSCJN, hace las veces del despacho numero

231/2018, en términos del articulo 14, fo primero®®, del citado Acuerdo

% Ley Organica del Poder Judicial de la Federacié
Articulo 157. Las diligencias que deban practic fusya de las oficinas de la Suprema Corte de Justicia ¢ del

Consejo de la Judicatura Federal se llevaran-a cabo el ministro, consejero, secretario, actuario o juez de distrito
que al efecto comisione el 6rgano que conozca del asunto que las motive.
'6 | ey'Reglamentaria de las fracciones | y |l del articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos

Articulo 4. Las resoluciones deberan nolficarse al dia siguiente al en que se hubiesen pronunciado, mediante

publicacion en lista y por oficio entregado en étdomicilio de las partes, por conducto del actuario 6 mediante correo en

pieza certificada con acuse de recibo. En casos urgentes, podra ordenarse que la notificacion se haga por via

telegrafica. (/..).

'7 Articulo 5. Las partes estaran ol a recibir los oficios de notificacion que se les dirijan a sus oficinas, domicilio

o lugar en que se encuentren, En%que las notificaciones se hagan por conducto de actuario, se hara constar el

nombre/ de la persona con/quien seléntienda la diligencia y si se negare a firmar el acta o a recibir el oficio, la

notificacion se tendra por legalmente hecha.

18 Cédigo Federal de Procedimientos Civiles

Articulo 298. Las diligencias que no puedan practicarse en el lugar de la residencia del tribunal en que se siga el
~ juicio, deberan encomendarse al Juez de Distrito o de Primera Instancia para asuntos de mayor cuantia del lugar en

que deban practicarse.

Si el tribunal requerido no‘puede practicar, en el lugar de su residencia, todas las diligencias, encomendara, a su vez,

al juez local correspondiente, dentro de su jurisdiccion, la practica de las que alli deban tener lugar.

La Suprema Corte de Justicia puede encomendar la practica de toda clase de diligencias a cualquier autoridad judicial

de la Republica, autorizandola para dictar las resoluciones que sean necesarias para la cumplimentacion.

'9 Articulo 299. Los exhortos y despachos se expediran el siguiente dia al en que cause estado el acuerdo que los

prevenga, a menos de determinacion judicial en contrario, sin que, en ningun caso, el término fijado pueda exceder de

diez dias.

20 Acuerdo General Plenario 12/2014

Articulo 14. Los envios de informacion reahzados por conducto de este subméddulo del MINTERSCJUN deberan

firmarse electronicamente, en la inteligencia de que en términos de lo previsto en el articulo 12, inciso g), del AGC

1/2013, si se trata de acuerdos, actas o razones emitidas 0 generadas con la participacion de uno 0 méas servidores

publicos de la SCJN o del respectivo 6rgano jurisdiccional del PJF, si se ingresan en documento digitalizado cuyo

original contenga las firmas de éstos, bastara que la FIREL que se utilice para su transmision por el MINTERSCJN,

sea la del servidor publico responsable de remitir dicha informacion; en la inteligencia de que en la evidencia

criptografica respectiva, debera precisarse que el documento digitalizado es copia fiel de su version impresa, la cual

corresponde a su original. (...).
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General Plenario 12/2014, por lo que se requiere al 6rgano jurisdiccional
respectivo, a fin de que en |auxilio de las labores de este Alto Tribunal, a la

brevedad posible, lo devuelva debidamente diligenciado por esa misma via.

Lo proveyd y firma el I\I*inistm instructor Javier Laynez Potisek, quien

actua con Leticia Guzman Miranda, Secretaria de la Secciéon de Tramite de

Controversias Constitucicma;les y de Acciones de Ing

Esta hoja forma parte del acuerdo de veinte de fnarzo de dos mil dieciocho, dictado por el Ministro Javier Laynez Potisek, instryptor
en la controversia constitucional 71/2018, promovida por el Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos. Constejz
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