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AN .wwo W/’ INCIDENTE DE SUSPENSION DE LA

o L/ CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 56/2018
g \\Ly/ ACTOR: MUNICIPIO DE SANTIAGO TEXTITLAN,

OAXACA
SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD

Ciudad de México, a trece de abril de dos mil dieciocho, se da cuenta a la Ministra Norma
Lucia Pifta Hernandez, instructora en el presente asunto, con el oficio 12722, 21080-
MINTER, con folio electrénico 22966, del Juzgado Quinto de Distrito en Oaxaca, recibido
el once de abril del presente afio en la 'Seccion de Tramite de Controversias
Constitucionales y de Acciones de Inc gnstltumonahdad de la Subsecretaria General de

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

Acuerdos de este Alto Tribunal. Const

Ciudad de México, a trece de abril de dos mil dieciocho.

Agréguense al expediente, para los efectos a que h@gar, el oficio de
cuenta del Juzgado Quinto’ de Distrito en Oaxaca, al que por razén de turno

correspondio conocer del despacho nimero 175/20@t>rad0 en los autos del
presente asunto.

Visto el contenido del cuaderno auxiliaf inistratiJvo formado con la
comunicacion oficial girada por este Alto Tribunal, se advierte que mediante
proveido de cinco de marzo de dos mil @cho, el Juez Quinto de Distrito en
Oaxaca ordené notificar en su residencia” oficial a los poderes Ejecufivo y
Legislativo, asi como al Municipio d@tiago Textitlan, todos de Oaxaca, el auto
de veintiséis de febrero del afio en curs0 dictado en el presente asunto, lo cual se
llevd a cabo en esos términog, tal y como se advierte de las constancias de
notificacion respectivas; sin en@'o, omitio la solicitud expresa de esta Suprema
Corte de Justicia de la Nacion de notificar a la Secretaria de Finanzas de dicha

entidad, ordenada en eI@B ‘cuarto” del referido acuerdo.

~En consecuencia, reenviese la version digitalizada del presente acuerdo,

asi_ como del diverso de veintiséis de febrero del afio en curso al Juzgado

/ Quinto de Oaxaca, con residencia en San Bartolo Coyotepec, por_conducto del

MINTERSCJN. requlado en el Acuerdo General Plenario 12/2014, a efecto de que,

de conformidad con lo dispuesto en los articulos 157" de la Ley Organica del Poder

Judicial de la Federacién, 4, parrafo primero?, y 5°, de la ley reglamentaria de la

materia, lleve a cabo la diligencia de notificacion por oficio a la Secretaria de

" Articulo 157. Las diligencias que deban practicarse fuera de las oficinas de la Suprema Corte de Justicia o del Consejo de la
Judicatura Federal se llevaran a cabo por el ministro, consejero, secretario, actuario o juez de distrito que al efecto comisione
el 6rgano que conozca del asunto que las motive.

2Articulo 4. Las resoluciones deberan notificarse al dia siguiente al en que se hubiesen pronunciado, mediante publicacion en
lista y por oficio entregado en el domicilio de las partes, por conducto del actuario o mediante correo en pieza certificada con
acuse de recibo. En casos urgentes, podra ordenarse que la notificacion se haga por via telegrafica. [...]

® Articulo 5. Las partes estaran obligadas a recibir los oficios de notificacion que se les dirijan a sus oficinas, domicilio o lugar
en que se encuentren: En caso de que las notificaciones se hagan por condtcto de actuario, se hara constar el nombre de la
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Finanzas de Oaxaca, en su residencia oficial, de lo ya indicado; lo anterior, en la

inteligencia de que para los efectos de lo previsto en los articulos 298 y 2995 del
Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria en términos del
numeral 1 de la citada ley, la copia digitalizada de este proveido, en la que conste

la evidencia criptografica de la firma electronica del servidor priblico responsable de

su remision por el MINTERSCJN, hace las veces del despacho niimero 286/2018,
en términos del articulo 14, parrafo primero®, del citado Acuerdo General Plenaric
12/2014, por lo que se requiere al organo jurisdiccional respectivo, a fin de que en
auxilio de las labores de este Alto Tribunal, a la brevedad posible, lo devuelva

debidamente diligenciado por esta misma via.

Lo proveyo y firma la Ministra instructora Norma Lucia Pifia Hernandez,
quien actua con Leticia Guzman Miranda, Secretaria de la Seccion de Tramite de
Controversias Constitucional/esﬂ’;yw\)de Acciones de Mco ‘stit/jc:ionalidend de la

Subsecretaria General df{cuerd,@é de este Alto Tribynal, que/da fe. K
. ' L

4 Articulo 298. Las diligencias que no puedan practicarse en el lugar de la residencia del tribunal en que se siga el juicio,
deberan encomendarse al Juez de Distrito o de Primera Instancia para asuntos de mayor cuantia del lugar en que deban
practicarse.

Si el tribunal requerido no puede practicar, en el lugar de su residencia, todas las diligencias, encomendara, a su vez, al juez
local correspondiente, dentro de su jurisdiccidn, la practica de las que alii deban tener lugar.

La Suprema Corte de Justicia puede encomendar la practica de toda clase de diligencias a cualquier autoridad judicial de la
Republica, autorizandola para dictar las resoluciones que sean necesarias para la cumplimentacion.

S Articulo 299. Los exhortos y despachos se expedirdn el siguiente dia al en que cause estado el acuerdo que los prevenga, a
menos de determinacion judicial en contrario, sin gue, en ning(in caso, el término fijado pueda exceder de diez dias.

SArticulo 14. Los envios de informacion realizados por conducto de este submoédulo del MINTERSCJN deberan firmarse
electrénicamente, en la inteligencia de que en términos de lo previsto enel articulo 12, inciso g), del AGC 1/2013, si se trata de
acuerdos, actas o razones emitidas o generadas con la participacion de uno o mas servidores publicos de la SCJN o del
respectivo 6rgano jurisdiccional del PJF, si se ingresan en documento digitalizado cuyo original contenga las firmas de éstos,
bastaré que la FIREL que se utilice para su transmision por el MINTERSCJN, sea |a del servidor publico responsable de remitir
dicha informacién; en la inteligencia de que en la evidencia criptografica respectiva, deberd precisarse que el documento
digitalizado es copia fiel de su versién impresa, la cual corresponde a su original. [ ..]





