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q,,{ .7,.;. j.a RECURSO DE RECLAMACION 11/2018-CA,
‘2&\; 9-{\\\] DERIVADO DE LA CONTROVERSIA
;}':‘? CONSTITUCIONAL 285/2017
~ RECURRENTE: MUNICIPIO DE MERIDA,
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION ESTADO DE YUCATAN —

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION , [
| SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INC_ONSTITUCIONALIDAD '

-

Ciudad de Mexico, a, tres de mayo de ‘dos m|I dleCIOChO se ‘da cuenta al Ministro
Luis Maria AguﬂaLMoraIes Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, con la. resolucién de”cuatro. de abrll del ario en curso, dictada por la
Segunda Sala de la Suprema Corte qe Justlc:|a de la Nac:|on .en el presente recurso
de reclamacion, reC|b|da .en’ la. Secmonm de Tramlte de Controversias
Constitucionales y de Acmones de’Inconsti umonalldad de la. Subsecretaria General
de Acuerdos de este AIto Trlbunal Const (
. \ N ‘\,
Ciudad de: MeXICO a tres de mayo de dos mll d|e0|och

T

\

Vista Ia resolucion-de- cuenta \d|ctada\poF*Ia\Seg da Sala de la Suprema
Corte de Justlma de la NaC|or?\ener presente re deereclamamon se
ordena 'su notlflcacmn a/las partes\envua\rkgopla rtlflcadayjdel fallo a la
controversia constltUCIonaI 285/201 Ty paraxloé‘:efectos Iegales}a que haya lugar
Yy, en su 0portun|dad archwar»este expedlen o asunto concluudo

T “"\"-\ NV /
.

Notlflquese por l|sta,y por OflCIO aclas partes

- \ —~ . - ) / .f____

A efecto de notlflcar*al Tnbunal\de@ma Adm|n,|,strat|va del Estado de

Yucatan, remitase Ja verS|on*d|g|taI|zda del presente,acuerdo asi como de la
sentencia de cuenta; a-la OFICINAR CORRESPONDENCIA COMUN DE
JUZGADOS DE DISTRITO EL ‘“ESTADO DE YUCATAN CON
RESIDENCIA EN MERIDA, por’ conducto del MINTERSCJN, regulado en el
Acuerdo General Plenario 1 14, a fin de que genere la boleta de turno

que le corresponda y lo en | 6rgano jurisdiccional en turno, a efecto

de que, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 157! de la Ley
-Organica_del Poder Judjcial de la. Federacion, 4,.parrafo- primero? .y .53 ~de la

,;— . Ley Reglamentarla de la\yteteria, Ileve ai cabo la diligencia’ de no\t|f|ca0|on por
" oficio al referido Tribunal de Just|C|a Administrativa'del Estado de Yucatan. en
su residencia oficial, de lo ya indicado; lo anterior, en la |nteI|genC|a de, S, que,

S L [para-log'efectos(de]lo prevista-enios articuilos, 2984 [2995[deI[Cod|go F@deral

1 Articulo 157 de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion. Las diligencias que deban
practicarse fuera de las oficinas de la Suprema Corte de Justicia o del Consejo de la Judicatura Federal se
llevaran a cabo por el ministro, consejero, secretario, actuarlo’o juez de distrito que al efecto comisione el
6rgano que conozca del asunto que las motive.

2Articulo 4 de Ia Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Las resoluciones deberan notificarse al dia siguiente al en
que se hubiesen pronunciado, mediante publicacion en lista y por oficio entregado en el domicilio de las
partes, por conducto del actuario o mediante correo en pieza certificada con acuse de recibo. En casos
urgentes, podra ordenarse que la notificacion se haga por via telegrafica. [...]

3 Articulo 5 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y |I del Articula 105 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Las partes estaran obligadas a recibir los oficios de
notificacion que se les dirijan a sus oficinas, domicilio o lugar en que se encuentren. En caso de que las
notificaciones se hagan por conducto de actuario, se hara constar el nombre de la persona con quien se
entienda la diligencia y si se negare a firmar el acta 0,a recibir el oficio, la notificacion se tendra por
legalmente hecha.

4 Articulo 298 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. Las diligencias que no puedan
practicarse en el lugar de la residencia del tribunal en que se snga eI jUICIO deberén encomendarse al Juez
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de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria, de conformidad con el
articulo 1 de la Ley Reglamentaria de la Materia, la copia digitalizada de este
proveido, en la que conste la evidencia criptografica de la firma electrénica del
servidor. publico responsable de su remision por el MINTERSCJN, hace las
veces del despacho numero 333/2018, en términos del articulo 14, parrafo_
primero®, del citado Acuerdo General Plenario 12/2014, por lo que se requiere
al 6rgano jurisdiccional respectivo, a fin de que en auxmo de las labores de
este Alto Tribunal, a la brevedad posible, lo devuelva debidamente diligenciado
por esa misma via. I

Lo’ proveyé y firma el Ministr st, Maria Aguﬂar Mlorales Preswente
de la Supre i
Guzman Mi
Constitucional

CASA
N

Si\ el tribunal requerido no puede practicar, en el lugar de su residencia, todas las diligencias,
encomendara, a su vez, al juez local correspondiente, dentro de su jurisdiccion, la practica de las que alli
deban tener lugar. :

La Suprema Corte de Justicia puede encomendar la practica de toda clase de diligencias a cualquier
autoridad judicial de la Republlca autorizandola para dictar las resoluciones que sean necesarias para la
cumplimentacion.

5 Articulo 299 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. Los exhortos y despachos se expedlrén
el siguiente dia al en que cause estado el acuerdo que los prevenga, a menos de determinacion judicial en
contrario, sin que, en ningun caso, el término fijado pueda exceder de diez dias.

éArticulo 14 del Acuerdo General Plenario 12/2014. Los envios de informacion realizados por conducto
de este submoédulo del MINTERSCJUN deberan firmarse electrénicamente, en la inteligencia de que en
términos de lo previsto en el articulo 12, inciso g), del AGC 1/2013, si se trata de acuerdos, actas o
razones emitidas o generadas con la participacion de uno o mas servidores publicos de la SCIN o del
respectivo 6rgano jurisdiccional del PJF, si se ingresan en documento digitalizado cuyo original contenga
las firmas de éstos, bastara que la FIREL que se utilice para su transmision por el MINTERSCJUN, sea la
del servidor publico responsable de remitir dicha informacion; en la inteligencia de que en la evidencia
criptografica respectiva, debera precisarse que el documento digitalizado es copia fiel de su version
impresa, la cual corresponde a su original. [...].

2





