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. Q .m el / CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 306/2017
‘é&q-[\\\\]; \ ACTOR: MUNICIPIO DE'MANZANILLO, COLIMA
RS SUBSECRETARI'A GENERAL DE ACUERDOS
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD
En la Ciudad de México, a nueve de mayo de dos mil dieciocho, se da cuenta al
Ministro Alfredo Gutiérrez Oftiz'Mena; instructor en el presepte asunto, con el
expediente de la presente controversia constitucional. Consteﬁ>
Ciudad de México, a nueve de mayo de dos mil dieciocho.
@ Visto el expediente en que se actua?y, con el propésito de contar con

mayores elementos para la mejor resolumon del asuntg, se requiere a la
Audltorla Superlor del Organo Superlor de Audlto.y Fiscalizacién
Gubernamental de Collma, \para que 4en el plazo de diez dias habiles,
contados a partir del sngwente al’ en que surta efe a notificacién de este
provendo mforme a éste-Alto’ Tnbunal‘ Io S|gwente -
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1). S| previo al ejercmlo “fiscal - dosLmll SIete hIZO uso de la
facultad que le conflere el artlcul 17,, |n0|so a, fraCCIon XX,
parrafos segundo A tercero de la @gada Ley- de Fiscalizacion
Superior del Estado- sobre el icipio.de Manzanillo, Colima; es
decir, si en otros ejercmos flﬁssollclto-mformamon preliminar
sobre cuentas publicas @9nsualés concluidas al municipio de

referencia.

2) Si los requerimientos formulados a través de los oficios
| 812/2017y850/201]!

~diecisiete, respectlvamente fueron desahogados y cumphdos por.

Y de seis y veinticuatro de octubre de dos mil

el munu:lplo actor.

Esto, en el entendido de que deberd acompafar copias certificadas de
@ las documentales que acrediten su dicho, con el apercibimiento de que en
caso de ser omisa, se le impondra una multa.

Lo anterior, con fundamento en el articulo 35" de la Ley Reglamentaria
de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los

1 Articulo 35. En todo tiempo, el ministro instructor podrd decretar pruebas para mejor proveer, fijando al
efecto fecha para su desahogo. Asimismo, el propio ministro podra requerir a las partes para que
proporcionen los informes o aclaraciones que estime necesarios para la mejor resolucion del asunto.
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accion 12, y 297, fraccion I3, del Codigo:

ce aplicacién supletoria en términos del

articulo 1* de la ley reglamentaria citada; asi como con apoyo en la tesis.

siguiente:

TIENE FACULTADES PARA D

ECRETAR PRUEBAS PARA  MEJOR

“CONTRO;ERSHA CONSTITUCIONAL. EL MINISTRO INSTRUCTOR

PROVEER. En {érminos del prin
Reglamenﬂana de las Fracciones
ministro m'struvtor podra decretar
momento”, les decir, desde el inicio
sentencia, | sin que dicha facultad
desahogadas las|pruebas de las p:
el tener expedita|la facultad para

ner: parrafo del articulo 35 de la Ley
y I del Articulo 105 Constitucional, el
pruebas para mejor proveer "en todo
de! la instruccion y hasta el dictado de la
quede condicionada a que hayan sido
anes y por lo tanto, tal poder comprende |
decretar la practica de cualquier prueba |

reconocida por la ley, aun de aquellas no ofrecidas por las partes (ya que

para éstas exns.te‘ un periodo probaltono establecido en la ley de la materia

que no rige para 1eI juzgador), 0 que
conduzcan al cor‘nommlento de los
amplia del ministro instructor en
segundo parrafo|del precepto cite
ministro aalmlsmo -esto es, con
requerir a las panes para que prop:

e no provengan de éstas, con tal de que
hecishos controvertidos. Esta facultad tan
materia probatoria‘ se corrobora en el
ldo; en donde se prevé que el propio
independencia de /1o antenor- podra
oreionen los informes © aclaracnones que

estime necesarios para la mejor resolucién del asunto, estableciéndose con

ello como objetivo fundamental de |

a controversia constitucional, la tutela de

las normds constitucionales sobre intereses particulares, ya' que la

conviccion |del juzgador acerca de |

05 hechos debatidos en una controversia

constitucional sometida a su ‘dec

ision, no queda sujeta a subterfugios

procesales/de las|partes gue tienda

n a beneficiar sus propios intereses.”.

Finalmente, delconformidad con el articulo 287° del Cédigo Federal de

Procedimientas Civiles, hagase la gertificacion de los dias en que transcurre

el plazo otorgado a la autoridad mencionada en este proveido.

Notifiquese.

Lo proveyo vy rflrma el Ministro instructor Alfredo Gutiérrez Ortiz'!

Mena, qunen ctua lcon Leticia Gu

zman Miranda, Secretaria de la Seccnon

2 Articulo 59. Los nbunales para hacer cumplin sus determinaciones, pueden emplear, a discrecién, los !

siguientes medios de apremno

I. Multa hasta por lacantidad de ciento veinte dias de salano minimo general vigente en eI Distrito Federal. |

8 Articulo 297. Cuando la Iey no sefiale término para la préctica de algin acto judicial o para el ejercicio de |

algun derecho, se tendran por sefalados los sigui
I. Diez dias para pruebas, y[ J
4 Articulo 1. La fupremd Corte de Justicia

gue se refieren la
Mexicanos. A falt

entes;

de la Nacion conocera y resolverd . con base en las |

fracciones | y 1l del articulg 105 de la Constitucion Politica de I(?s Estados Unidos
de disposicion expresa, se estara a las prevenciones del Cédigo Federal de

disposiciones del p {senie Titulo, las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a !

Procedimientos Civiles.

5 Tesis CX/95, alslzgda Pleho, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo Il

Noviembre de 1995 pagina 85, registro 200268.

§ Articulo 287. En los autos se asentara razén del dla en que comienza a correr un término y del en que
deba concluir. La constancia deberé asentarse precisamente el dia en que surta sus efectos la notificacién
de la resolucion en|que se|conceda o mande abrir el término. Lo mismo se hard en el caso del articulo ! |

anterior.

La falta de la razén no surte\mas efectos que los de la responsabilidad del omiso.
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
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Esta hoja corresponde al proveido de nueve de mayo de dos mil dieciocho, dictado por el Ministro
mstructor Alfredo Gutiérrez Ortiz Mepia, en la controversia constitucional 306/2017, promovida por el
Mumc: io de Manzanillo, Colima. Conste
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