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En la Ciudad de México, a quince de mayo de de&m# dlemocho se da cuenta al Mlnlstro
José Ramon Cossio Diaz, instructor en el presentenasunto con el expedlente de la
controversia constitucional al rubro indicada;, turnada conforme al auto de\radlcamon de
once de mayo de este afo. Consteﬂ\ [
VNl ) )

S N
Ve / C

L / [
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Ciudad de Mexico, a quince{fdé}né% de dos miI /dié}:if\déhfo.

Vistos el escrito de demanda y anexo suscrito per quf n}se ostenta como

‘ Directora General del S|stema de Agua Potable y Alcantarlllado del Municipio de

Cuernavaca, Morelos, es, de pfqveerse lo scgu&ente

! Con apoyo en Ios artlculos 4, parrafa Terpe(o*‘, 11, parrafos primero vy

segundo?, de la Ley/Reglamentana de las Fraccign Il del Articulo 105 de la
/

Constitucion Pol|t|ca de IOS Estados UnIdOS/ Mexmanos y 3052 del Codigo Federal

de Procedlmlentos Cvﬂes de aplicacion sup , en términos del numeral 14
de la citada Ieyl se tlene por presen%\a promovente con la personalidad que
ostenta’®, deﬁgﬂando autorlzad

indica para 0” y recibir notn‘|c cio

,—del os, pero no asi el domicilio que

nes enla ciudad de Cuernavaca, Morelos, en
wrtud de que Ias partes estan obligaas a senalarlo en la ciudad donde tiene su

sede\este Aito Tribu nal )

aﬁ'i‘ArtlcuTo 4 [ ] \ N \\ N
_ Las parfes podran designar a una\q\ﬁarlas personas para oir notificaciones, imponerse de los autos y recibir copias de
/ “traslado. | AN
* Art1Culp 11. El actor, el demandado ¥, en su caso, el tercero interesado deberan comparecer a juicio por conducto de

‘ / ~ ] los-funcionarios que, en termmos s"-"‘."tv ormas que los rigen, estén facultados para representarlos. En todo caso, se

<p”ésum|ra que quien comparezca a‘j Sio goza de |a representacién legal y cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo
! \ \ prueba en contrarig.~

' . Enlascontroversias, consﬂiumonales no se admitira ninguna forma diversa de representacion a la prevista en el parrafo
Ve . ——anterior; sin embargo -por medio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan promociones, concurran a las
VN \ audiencias y enl ellas rlndan pruebas, formulen alegatos y promuevan los incidentes y recursos previstos en esta ley.
f \ N\ \
\ . )]
INL T g / 3 Artlculo 305/ Todos Tos” Imgantes en el primer escrito o en la primera diligencia judicial en que intervengan, deben
‘\ — designar £asa' ublcada en la poblacién en que tenga su sede el tribunal, para que se les hagan las notificaciones que
= N\
Ve \

\ deban ser personales |gualmente deben sefalar la casa en que ha de hacerse la primera notificacion a la persona o
) personas | contra: qwenes promuevan, o a las que les interese que se notifique, por la intervencion que deban tener en el
asunto. No es necesario senalar el domicilio de los funcionarios piblicos. Estos siempre seran notificados en su
residencia oficial.

+ Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera y resolvera con base en las disposiciones del presente
Titulo, las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones | y |l del
articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicion expresa, se estara a las
prevenciones del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.

5 De conformidad con la documental que al efecto exhibe y en términos del articulo 26, fraccion |, de la Ley Estatal de
Agua Potable del Estado de Morelos, que establece lo siguiente:

Articulo 26. El Director General del organismo operador tendrd las siguientes atribuciones:

|. Tener la representacion legal del organismo, con todas las facultades generales y especiales que requieran poder o
clausula especial conforme a la ley; ante toda clase de autoridades administrativas o jurisdiccionales, sean estas Ultimas,
en forma enunciativa y no limitativa, sobre materia civil, penal, laboral; formular querellas y denuncias; otorgar el perdén
extintivo de la accién penal; elaborar y absolver posiciones, asi como promover y desistirse del juicio de amparo; [...]
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No obstante lo anterior, se arriba &

desechar la controversia constitucional ;pmwmovnda confbnne alas

consideraciones que se desarrollan a continuacion

De acuerdo con lo establecido en el articulo 25‘

la materia, el Ministro instructor en una (:orn'trcw
e

validamente desecharla de plano si advierte /la
N

manifiesta e indudable de lmprou,edenua Jo - qu

! N

jurisprudencia que se cita a confinuacion. | L
\\ ~_ "

~—

“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. ALCAN(,E DE
MANIFIESTO E INDUDAELE DE IMPF’OC‘EDVFN(,IA’
DESECHAMIENTO DE LA DEMANDA. De. (‘onformldad c
25 de la Ley Reglamentaria de las Frac,crrmos Ly 11/del Ar
Politica de los Estados Unidos Me (lcanos, M?rusno instiu

la demanda de controversia conctnumonai Si en( ontrare m
de improcedencia. En este contexto, por manlfuﬂsto debe €

en forma patente y absclutamente clara de 1 lectura de
aclaratorios o de ampliacion, eﬁ U Ca‘aQ, y ce los docum
promociones; mientras gue 0 lr@udable resulta de que|
conviccién de que la causa de- unploce/dgnmcl de que se tra
en el caso concreto, de tal ‘modo- que aun cuando, sn
sustanciara el procedlmlemto no ser:a factible btener una

OI]@F

carece de Iegltlmac:lon\dctlva pard m

E Artlculu 25 El) mlnlstro instructor| ¢
indudable.cle |mprogeden0|a la deseahara ~de phno

L la (‘onclusmm "le qu:= [pnoca-dle

/ 7 _
/)~ N
( / \
[ ]
TN |
o // ) 4

cle‘ ia Iw rc=ql.amenta| el e

ersia cons stitucional pu&edle»

exl ?te*u ia de Lmd C‘w%

,}g 56 corrolac:lr‘ ‘\cm la
; A,
/’/ //;} "\ N

LA EXPRESION- ‘NI@I’VO
PARA ElL- EI—EPTD DEL
hn'io dl;puesto en el articulo
|culo 105 dela “Constitucién
ctor p@dl aglesechdr de plano
otivo mdnme o e indudable
*nter{derse lo C{ue se advierte
la: clemanda dé los escritas
mtos quet ‘e anexen a tales
se’ lgnq‘a la certeza y plena
e efectivarnente se actualiza
admltlera la demanda y se
@\cbnwccxon diversa."” ‘

da se evidencia que el actor

este medio de control

1p|ocedencud prevista en el

.llci):s 105, fraccion I°, de la

{
1
1
|
i
i
1
1

!

anmmara anie todo el escrito de demat|1da y si encontrare rnotivo manifiesio e

! T/esus P, 128/2001. Junsprudweﬂcna Pleno Novena Epoca, Sernanario Judl‘mal de la Federacion y su Gaceta, Tomo
XW correspbndlente al mes de octubre de. dos mil uno, pagina ochocientas trgs, con nimero de registro 188643.

L

Ll \Articulo g, Las controversias const'tumon/ales son improcedentas

|
VI Enlos demas casos en que’la |mpro<‘eden' ia resulte de alguna dlspc»smdn deestaley [...].

9 Articulo 105
/ de os.\asuntos siguientes:

5. La Suprema Cortede. Justlcna de la Naci6n conocerd, en los tarminos que sefale la ley reglamentaria,
- AN !

De Ids controversias conotltucmnajes que, con excepeion de las que se r(—;ifleran a la materia elecloral, se susciten

entre

a)- Ld Federacion y una entidad federativa;
b).- La Federacidon y un municipio;
¢).- El Poder Ejecutivo y el Congreso de la Unién; aquél y cualquiera de las Ca
Permanente;
d).- Una entidad federativa y otra;
e).- (DEROGADO, D.O.F. 29 DE ENERO DE 2016)
f).- (CEROGADO, D.O.F. 29 DE ENERO DE 2016)
g).- Dos municipios de diversos Estados;
h).- Dos Pcderes de una misma entidad federatjva, sobre la constitucionalidad

maras de éste o, en su caso, la Comision

de sus_actos o disposiciones qenelak

iy.- Un Estado vy uno de sus municipios, sobre le constitucionalidad de sus actds

5 o disposiciones genecrales:

).- Una entidad federativa y un Municipio de otra o una demarcacion terril
constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales, y

k).- (DEROGADO, D.O.F. 29 DE ENERO DE 2016)

.- Dos 6rganos constitucionales autéonomos, y entre uno de éstos y el Poder
Union sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales.

orial de la Ciudad de México, solm~ fa

-jecutivo de la Union o el Congreso de la
_0 dispuesic en el presente inciso sera

aplicable al organismo garante que establece el articulo 6o. de esta Constitucipn. [...].

-~
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Constitucion Federal, 110 y 10, fracmon I‘1 de la ley
reglamentaria, asi como la ,\te§i\s\ge /,J?urlsprudenma de
rubro y texto siguientes. \

“CONTROVERSIAS CONSTITUC[ONALES LA FALTA

LEGITIMACION DE LA PARTE ACTQRA CONSTITUYE CAUSA
DE IMPROCEDENCIA. Si bler(l falta de Iegltlmacmn o esta
expresamente considerada: como céuSa de |mproceden0|a dentro
del articulo 19 de la Ley Reglamenfana de las Fracmones Iy 11 del

Articulo 105 de la Constitucién Federal, también, la fraccion VI dlspone ‘gug dicha
improcedencia puede derivar de alguna dlspesmon de la propia ley. Por. tanto, si de
conformidad con lo dispuesto por los articulos 1°y 10 /fraccidn | dela LevR%lamentana

que rige este procedimiento, soélo las entlc(ades Poderes u érganos. a qtre se refiere el

articulo 105 de la Constitucién Federal podran /promover la_accion de’ controversia

constitucional y si la parte promovente notiene este caracter,/ es claro entonces que .

ésta no puede ejercer la accion c’onstqf“monal de _meérito. y\que este motivo de

mtegran Jo que encuentra apoyo en /a jur

/PREVISTA’EN EL ARTICULO 19
\LA MATERIA UNICAMENTE
PRBUA LEY Y, EN TO
“ESTADOS UNIDOS MEXIC S. Conforme a la fraccion Vili del articulo 19 de la Ley
Reglamentana de\TgS\Fﬁa@s | y Il del Articulo 105 de la Constitucion, la
\'nprocedenma de-la controversia constitucional Unicamente debe resultar de alguna

improcedencia deriva de la ley en Qta -Asimismo, si el promevente ‘también carece de
facultades para representar al ente publico, en términos de fo) disguestb por la legislacién
ordinaria que lo rige y no hay ‘motivo para presumirla, es evR:iente que no se surten los
extremos del articulo 11, pnmer parrafo de la Ley Reglame‘ntana que establece los
medios para acreditar la represen‘tamon y capacidad de los promoventes; y de ahi que
también, por esta causa, surLa la lmprocedenma de Ia\vna de | ia ley. En estas
condiciones, se actualuza&a\cahsal de mprocedencna prewsta

articulo 19 de la Ley Reglamer}tarla 2

fraccion VIl del

— TN \
,/ FAND )

En relacion a Io anterlor es |mportante senala@e el referido articulo 19,
fraccion VI, de la Iey reglamentarla dlspone que

improcedencia de una

AN /— /

controversia consﬁu\monal puede resuI{ar de %a disposicion de la ley, lo que
permite cons&derar af efecto, no solo}o\ssup tos que de manera especifica

ésta preve, sino tamblen los que/f ueda

erivar del conjunto de normas que la

prudencia que se cita a continuacion.

ION VIII, DE LA LEY REGLAMENTARIA DE
ULTAR DE ALGUNA DISPOSICION DE LA
CASO, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS

“CCNTROVERSIA CONS’I‘ITUC@:. LA CAUSA DE IMPRQCEDENCIA
S

dlsp03|0|on de la promaTev y, en todo caso, de la Norma Fundamental, por ser éstas las

/ Aue delinean su objefo’y fines; de ahi que la improcedencia no puede derivar de o
7\ previstoen otrasdeyes ello haria nugatoria la naturaleza de ese sistema de control
\ ) ) constltucional 8 <
N\ Ademés en fo que ahora interesa, el articulo 105, fraccion |1, de la
\ ‘\\ \\J ‘
I Constltumon Federal enuncia las autoridades legitimadas para intentar estos
SN0 medios de control de constntucnonalldad mientras que los diversos articulos 1y

19 Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera y resolvera con base en las disposiciones del presente
titulo, las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones | y Il del
articulo 105 de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos. a falta de disposicion expresa, se estara a las
prevenciones del Codigo Federal de Procedimientos Civiles.

11 Articulo 10. Tendran el caracter de parte en las controversias constitucionales: [...]

I. Como actor, la entidad, poder u 6rgano que promueve la controversia. [...].

2 Tesis 1a. XIX/97. Aislada, Primera Sala, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo VI,
Agosto 1997, pagina 465, registro 197888.

13 Tesis P.IJ. 32/2008, Jurisprudencia, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo
XXVII, Junio 2008, pagina 955, registro 169528.
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10, fraccion 1'%, de la ley de la materia, disponer

constitucionales seran actores las entidades, poderes

as promuevan.

g |
Finalmente, en relacion con la legitimacion

constitucionalmente pueden promover

cmtroveﬁr ;Ia_LAJJJSTItU(‘IOF’IEI

que en las «;Ontrovel 3188

u orgicmos deﬂt E »,tado que

actlva d@ Jo ntes qwe

/ \..l |

Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha su :tuﬂatﬂo 1@\‘3 {;mer I0S anmpn&m o

“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. LE lCITIMA(‘I@IN
PASIVA. De la finalidad perseguida con la 1|gura d(ﬂ la ¢
espectro de su tutela juridica y su armonizacion con los crﬁt
con el 115, 116 y 122 de la Constitucion Politica de losF
desprende que podran tener legitimacion acliva para ejer
que se refiere la fraccion | del articulo 105 de/ Ia propia Ley

(que corresponden a los niveles de qobleme establexudus

//

\A‘C’ TIVA Y L!'GIIT[IIW‘\( HOfN*j

Qn’noversn.:l constltumonal ue|
culos 40, 41y 49, en. i*@lamém

;ados Unidos I\/Iewcanos, 36

cel la accion constrtuclonal a

>up|emcl y el DISHltG Federal
en la Pons‘atumcm Federa?);

el Poder Ejecutivo Federal, el Congreso de la Uni |0n cua
éste o la Comision Permanente (Poderes - ederale°) los P

)dél resde una mlsma Entidad

esquiera ds= laq C,amaras de

Federada (Poderes locales); y por uI11mO Tos orqano de

Hobiernd del Distrito Federal,

porgue precisamente estos drganos pnmarlcz del Estado,

son los-que. pue*dcﬂn reclamar

la_invalidez de normas_generales o _actos que esti

ner/ vmla(mnq

‘del ambito

competencial que para ellos prm/e la Carta Magna. &n
derivados, en ningun caso, podlantenemleqnlmacmn activa

consécunnma los_organos

v va JqUe no se ubican dentro

del supuesto de la tutela juridica. clel mecho de control coi

stitucional. Sin embargo, en

cuanto a la legitimacion pasiva p'ﬂ'a ntervenir en el p
requiere, necesariamente,/ser.un drgano originario del E\

rocedimiento relativo no se
adb -por lo que, en cada caso

particular debera andhzarse ello atendiendo al jZ)I’II‘ICI]DIG\d%‘SUpl’é’l‘ﬂd(,la consfitucional,

a la finalidad pearsequrda con “este instrumento p
juridica.”™® ~

“CQ bNTRO\IERlSIAS CONSTITUCIIOINALIES @\"SMA

PROCESO. L& Iegltlmamon en la causa, nten da com
poclmr ejercer fa accion, y la Ieglnmamon &Q@\Epmceso €
parel representar a una de las partes en el\pr ycedimient
procesal que, gém@ P[ caso de Ia's controversias consity

siguiente’ manera: 1, Conforme a\lO dispuesto por el arti

al espectro de su tutela

ION EN LA CAUSA Y N EL
) eI derecho sustantivo para

ntendld a como la capacidad

0, son aspectos de caracter

icionales, se cumplen de la

~ulo 10, fraccion | de la Ley

Reqlamentcma del Articulo 105 de ES C\)n stitucion Federd

1|, .solamenle tienen derecha

para acudr a'la via de controversia constitucional las Ent

dades, Poderes u érganos &

que/se fef|e=re el citado precepto 1un<}amental de esto s¢

> sigue que son estos entes

pubhcos a 1os/que, con tal caricter, lés asiste el derect

10:para_ejercer la accidn de

re1g=renc y2.De conformldat;(cen lo dispuesto por el pritner parrafo del articulo 11 de
la L\ey glamentaria, atpnmeltexiade la norma y el orden de los supuestos que preve,

B e* cngano/jurlsdlcmonal prlmelo debe analizar si la repmdpntaoxon de quien promueve
_a nmnbre de la entldad Poder u drgano, se encuentra qonsunadd en ley vy, en todo
‘ aso,‘podra entonces preSumﬂse dicha representacion y capacidad, salvo prueba er
\ ~contrario.” l

(El \.ubrayado és proplo) i

\‘ ‘

o , L
De lo anterlormente reh;ncuonado es dable considerar que solo las entidades,

/
/
/

,/ )

poderras; 1 6rganos que forman parte de los distintos niveles de gobierno, como

drganos primarios del estado, a los que se refiere el articulo 105, fraccion i, de

la Constitucion Federal pueden reclamar la invalidez de normas generales o

I
I

'V Articulo 10. Tendran el caracter de parte en las controversias constitucionales:
I. Comno acior, la entidad, poder u 6rgano que promueva la controversia; [...J.
STesis P. LXXIN/98, Aislada, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de
Diciembre 1998, pagina 790, registro 195024.

16Tesis 1a. XV/97, Aislada, Primera Sala, Novena Epoca, Semanario Judicial

Agosto 1997, pagina 468, registro 197892.

la- Federacidn y su Gaceta, Tomo VI

de la Federacion y su Gaceta, Tomo VI.
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/ que dibhos organiSIh
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/

“\DOSM ,
ng@dé \nm O \ FORMA A-34
g (SUL\JJUU);\ \\ actos que estimen violatorios del émblto competencral
| ‘f ‘“‘"“W W que para ellos prevé la Carta/ Magna a través de una
%gg [\\.\3& / controversia constitucional, porque Ia fmalldad de este

//\

mecanismo de control cons‘utucn@nal es COHOCETW

ODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
JPREMA CURTE DE JUSTICIA DE LA NACION reSOIVer de IOS COﬂﬂIC'[OS/derlvadOS de la InvaSIén de

atribuciones que pud|eTa StngIl’ entre ellos, a fm de
garantizar la debida observancia del prmcrpferde d|V|S|on de poderes ;

En el caso, como se indico, este medlo mpugnatlvo es |nter1tado por quien
se ostenta como Directora General deI STsIema de Agua Potabte y Alcantanllado
del MunICIpIO de Cuernavaca, Morelog«con la mtenc:lon de controvertlr de
manera esencial, la promulgacnon\ pubhoacnon y em|3|on del Decreto nimero
dos mil quinientos treinta 'y dos pubhcado en el Penodlco{)ﬂcral de la entidad el
veinticinco de abril pasado por el que se concede pen por jubilacion al
ciudadano Ricardo Delgade\Lépez asi como dwersos ar@os de la Ley del
Servicio Civil del Estado de Moreios al consm”erar/ que anto el acto controvertido
como los preceptos/en Ies que se apoya para su e‘m son inconstitucionales

al afectar, sin program,amon previa, eI pmSUpuesto del organismo al que
/

G S A

representa. / -

\\

Al respecte es lmportante seﬁq’"’” gue, en términos de los articulos 12,
parrafo pr meno‘ide la Ley Estata e Ague

otable del Estado de Morelos, en
general los servwlos de conseh@e n de agua, agua potable y alcantanllado y
la constfucmén y operac:lon@e la’ structura hidraulica correspondiente, se
presf&eq y se reahzaran p\ : Ios Ayuntamlentos sea por Si mismos o a través

de Ios erganlsmos operédore
\

y per EU parte, el arncuRﬂG ‘parrafo primero,'® de la referida normatividad, prevé

nicipales o intermunicipales correspondientes;

icipales, seran organismos descentralizados de la

gdmmlstrac:lon munlc:lpal

/
e

Ahora blen el Decreto trescientos cincuenta y dos, que crea eI Sistema de
Agua Potable yAicantanIIado del Municipio de Cuernavaca, Morelos, publicado
en el Perlodrco Of|C|aI de la entidad “Tierra y Libertad”, el ocho de noviembre de

7 Articulo 12. Los servicios publicos de conservacion de ‘agua, agua potable y alcantarillado 'y la construccidn y
operacién-de la infraestructura hidraulica correspondiente, se prestaran y se realizaran por los Ayuntamientos, sea por
si mismos o a través de los organismos operadores municipales o intermunicipales correspondientes; excepto en los
siguientes casos: [...]

8 Articulo 13. Se crean los organismos operadores municipales como organismos pUblicos descentralizados de la
administracién municipal, con personalidad juridica y patrimonio propios, y con funciones de autoridad administrativa,
mediante el ejercicio de las atribuciones que les confiere la presente Ley. [...]

5
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mil novecientos noventa y cinco, en su articulo 1'% es

de Agua municipal, es un érgano descentralizado de

Esto, pone de manifiesto que el actor no se trala

>u acimumsh ac,lon

/

organo originario susceptible de instaurar el rmzacani51

del articulo 105 constitucional y, consecuentemente, mmo%e adplrmto carcw-nceT \/

/

/,,,

Sirve de apoyo a lo anterior, el criterio que 53(:* hrénsu Ibf—‘ a contmuar ron

“CONTROVERSIAS  CONSTITUCIONALES. ll.ﬂl\l /4
DESCENTRALIZADC ESTATAL CARECE m F’ GETH
CAUSA. La fraccion | del articulo 105 de la Cons 1ItLCIGr‘I Po
Mexicanos, a partir de la reforma publicada en’el Diario Ofici
y uno de diciembre de mil novecientos novmﬂay Cuairo e
érganos, poderes o enticdades legitimados. pala pron’iO\»'el

nQ p| évn fo en la fraccidn

de legitimacion para intentarlo. L

~_ O\ / S~
N ~_ / /|

‘\\

ya

5RGAN| MO
mA(“IL)!Nl M"IIVA EN- LA
itica de los Es tadw Umdos
al de la Federacidn el tvemta
stablece I||n|tc1 tivamente: Ios
la accion/ de Controverma

constitucional, de tal suerte que al no-estar. comr)rendldo un oluam‘*mm publico

descentralizado estatal dentro de la pnumptal,bn efectuad

a por el pr eﬁepto de la Lev

Fundamental citado, debe concluirse que carece de la legitimacion activa para promover

este mecanismo de control constitucional: 10 Eintélrior 56 GOl
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" Artlculo 1. Se crea el Sistema de Agua Potable y Alcantarillado del Municipic de Cuernavaca, como organismo

publico descentralizado de la administracion municipal, con personalidad juriclic
de autoridad acdministrativa, mediante el ejercicio de las atribuciones gue establ
Este organismo se incorporara al Sistema de Conservacion, Agua Potable y Sa

términos del Convenio de Coordinacion celebrado entre la Secretara de Desarr

Cuernavaca. ,
2 Tesiz 2a. LXXXVII/98. Aislada, Segunda Sala, Novena Epoca, Semanario
Tomo VII, Junio 1998, pagina 421, registro 196097.
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| c’;m ‘@%*\ N puede desvirtuarse con la tramitacion - del presente
P
X ““*"“»\\\\\’ \W W asunto, lo que encuentra apoyo en\;\a tesis que a
% [\\\3,., / continuacion se sefala: ’\
' “CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL . PROCEDE , 'SU
P\ODERJUDICIALDELAFEDERACION DESECHAMIENTO DE PLANO S| ‘LA CAUSAL DE
SUPREMA CORTE OE JUSTICIA DE LA NACION IMPROCEDENCIA ESTRIBA/EN \UNA CUESTION DE/

DERECHO NO DESVIRTUABLE EQN LA TRAMITAz’rON ‘DEL
JUICIO. Si de la sola lectura de’la _demanda se adwerie que

) existen cuestiones de derecho que mpndM procedencna de la centroversna
' constitucional y que, por sus propios caracteres, nosgndesvnrtuables consu tramttaCIon
‘ pues nada de lo que se arguya o pruebe podra msdlﬂcar O superar gsas cons@cuencnas
aquélla debe considerarse notoriamente mp;ogedante y, por ende, pmcfede desecharla

de plano.” LY )

\

Por o expuesto y fundado, se’ ;&"" L O

ACUERDA iQ;:\

Unico. Se desecha de plano pQr notorlamente lmpreCedente la demanda
de controversia constltucjenal que hace valer Mana @a Lopez Sotelo,

Directora General del Slstema de Agua Potable y Alcantanllado del Municipio de

Cuernavaca, Morelos Q
~ NG \'J// /Q

En su oportunldad arbhlvese el exped}ente como asunto concluido.

\\ / NG /’7 /

Notlﬂquese Por hsta y por esta QC&SL Sistema de Agua Potable y
Alcantarlllado del MUHICIpIO de Cue&vﬁ\a Morelos, en su residencia oficial.

En es oraen de ideas, rem\tgse / ersion digitalizada del presente

B4

acuerdc a Ia Gflc:ma de Corre@mmﬁma Comun de los Juzqados de Distrito

en el Estado de Morelos, con résidencia en la ciudad de Cuernavaca por
condubt@ del MINTERSCJN \Kgulado en el Acuerdo General Plenario 12/2014,
a fm de que genere 1a bolet turno que le corresponda y la envie al érgano
Junsdrec::onal en turng \\aw\gf\ecto de que, de conformidad con lo dispuesto en los
artlcms 15722 de laL/ 'f/
6nmer023 y 524 de1a lei\ reglamentaria de la materia,_lleve a cabo la diligencia

m,fdé nOtIflCaQIOﬂ por OfICIO al Sistema de Aqua Potable v Alcantarillado del

anica del Poder Judicial de la Federacion, 4; parrafo

[ \
J ) | Municipio /de\/G\ueJHavaca, Morelos, en su residencia oficial, de lo va indicado; lo

\ \ ) 2 Tesis P. LXXH2004 Aislada, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XX,
~ ) Diciembre 2004, pagina 1122, registro 179954,

“2 Articulo 157. Las diligencias que deban practicarse fuera de las oficinas de la Suprema Corte de Justicia 0 del Consejo
de la Judicatura Federal se llevaran a cabo por el ministro, consejero, secretario, actuario o juez de distrito que al efecto
comisione el érgano que conozca del asunto que las motive.

#Articulo 4. Las resoluciones deberan notificarse al dia siguiente al en que se hubiesen pronunciado, mediante
publicacion en lista y por oficio entregado en el domicilio de'las partes, por conducto del actuario o mediante correo en
pieza certificada con acuse de recibo. En casos urgentes, podra ordenarse que la notificacion se haga por via telegrafica.
l '[L"‘ }\rticulo 5. Las partes estarén obligadas a recibir los oficios de notificacion que se les dirijan a sus oficinas, domicilio

o lugar en que se encuentren. En caso de que las notificaciones se hagan por conducto de actuario, se hara constar el

nombre de la persona con quien se entienda la diligencia y si se negare a firmar el acta o a recibir el oficio, la notificacion
x se tendra por legalmente hecha.
7
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‘r'E)

al 6rgano jurisdiccional respectivo, a fin de queen dw(lllo/d@ las I(abureadm—:“ﬂe

Alto Tribunal, a la brevedad posible lo devuelva\ del:ndamenlu cllllgunblctdo el

.

esa misma via. —

Lo provey6 y firma el Ministro mstmctmﬁ ,ﬂme R
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Esta hoja corresponde al proveldo de quince dP maqu dos mit dieciocho, dictado por el Ministro mstrw tor
José Ramén Cossio Dlaz en la controversia- con'stltucmnal ‘)9! 018, pror ov)da or el Sistema de Agua Potable
y Alcamarﬂlada del Municipio de Cuer nav.aCu Mol atas Cons €
AN
/,} \ \ i ) /j NN :
LA/IF RAH(,,H 4
2 /\rfu*uT(m ‘3’8 Las diligencias que no f;UtAdan yaclicarse en el lugar de 1a fesidencia del tribunal en que se siga af
jui \fiebe/ran 'encomendarse al Juel de Distrito o de Primera Instancia para a‘gumoq de mayor cuantia del lugar en que

P ,,delgau prcxctm/arse Al

/ /C)I el fn{)undl requerido no puede prac‘ﬂcar en el lugar de su residencia, (ndas lbs diligencias, encomendara, a su vez, a
aLJUPZ{OC&]I correspondiente, dentro de” su jurisdiccion, la préctica de las que allideban tener 'ugar.
~_ La~ Suprema Corte de Justicia puede éncomendar la practica de toda clase de diligericias & cualquier autoridad judicial
\cle\la Republica, autorizandola para dictar las resoluciones que sean necesarids para la cumplimentacion.

% Articulo 299. Los exhortos y despachos se expediran el siguiente dia al en que cause estado el acuerdo que los
prevenga, a menos de determinacion judicial en contrario, sin gue, en ningin ipa\m el término fijade pueda exceder de
diez dias.

“TArticulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Macidn conocera y resolverd con base en las disposiciones del presente
Tiulo, las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a'que se refieren las fracciones | y Il del
arliculo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicion expresa, se estard a las
prevenciones del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.
Bparticulo 14. Los envios de informacion realizados por conducto de este subméclulo del MINTERSCJIN deberan
firmarse electronicamente, en la inteligencia de que en términos de lo previsto en el ariculo 12, inciso g}, del AGC
1/2013, si se trata de acuerdos, actas o razones emitidas o generadas con |a participacion de uno o mas servidores
publicos de la SCJN o del respectivo érgano jurisdiccional del PJF, si se ingresan en documento digitalizado cuys original
contenga las firmas de éstos, bastara que fa FIREL que se utilice para su trapsmision por el MINTERSCJN, sea la del
servidor publico responsable de remitir dicha informacion; en la inteligengia :de que en la evidencia criptografica
respectiva, debera precisarse que el documento digitalizado es copia fiel de gu version impresa, la cual corresponde a
su original. [...] ‘ |
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