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En la Ciudad de México, a veinticuatro de mayo d&d@&mll dieciocho, se da cuenta al
Ministro Luis Maria Aguilar Morales, Pres@,ente de la prema, Corte de Justicia de
la Nacion, con el estado procesal del expedlente\ Cbnste /Dj o

@
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Ciudad de México, a vemtlcuatro de rq&yo de dos mil dIeCIOChO

Visto el estado procesal del p(esente asunto, se acuerda archivar este
expediente como asunto concluldo atento a las CenS|deraC|ones gque se
desarrollan a continuacion. / /' / /" 5S4

El Pleno de la Suprema Coﬂe de Justicia de Ia Nac@dicté sentencia en
este medio de control cens‘utuolonal el vemtmueve ~de agosto de dos mil

diecisiete, al tenor de los. S|gwentes puntos resOlu*t

‘PRIMERO. Es procedente pero infundada Ié ‘acgon de inconstitucionalidad 53/2017.
promovida por el Pan‘\do de/ Trabajo. NN,
SEGUNDO. Es procedenté y parcialmen fund@z’ accion de inconstitucionalidad
57/2017, promowda por el Partido PoI/t/co I\( ena
TERCERO; Se reconoce la validez del'proceso legislativo del Decreto 366, por el cual
se reforman derogan y ad/CIOnan df\\ge( “articulos del Cédigo Electoral para el
Estado dev‘wchoacan de Ocampo, enténr el considerando sexto de este fallo.
CUARTO _Se reconoce la validez B&I arti¥ulos 46, parrafo segundo, 163, parrafo
tercero,’ 175 —con la salvedad indicada én el resolutivo quinto de este fallo-, y 196.
parrafos pnmero y cuarto, del Codrgy, Electoral para el Estado de Michoacan de
Ocampo reformado mediante. e Y&ty 366, publicado el primero de junio de dos mil
diecisiete en/el Periddico OﬂmaTde dicha entidad federativa.
~Q N{O “Se declara /a in ez-de los articulos 46, pérrafo cuarto, y 175, parrafo
prlmero\ en la porc10rmo<m fiVa v candidaturas independientes’, del Cédigo Electoral
/- impugnado. NN
. SEXTO. Las declarac\/bﬁgs de invalidez decretadas en este fallo surtiran sus efectos a
“partir de la not/f/caelon de\los puntos resolutivos de esta sentencia al Congreso del
. Estado de Michoacan
yau /\ ~SEPTIMO. Pub/tque&e a resolucion en el Diario Oficial de la Federacion, en el

. %\ Periodico Of/C/al de/ GO/erno Constitucional del Estado de Michoacan de Ocampo, y
. Jenel Semanar/o JUdICla/ de la Federacion y su Gaceta.”
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]‘ Por otro Iado en lo que ahora interesa destacar, en los efectos del fallo,
se preclse Ie sngunente

\

“DECIMG PRIMERO Efectos. Conforme a lo dispuesto en los articulos 41, fraccion
IV, y 73 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de Ia
Constitucion General, las declaratorias de invalidez decretadas en los considerandos
segundo y octavo respecto de la porcion normativa 'y candidaturas independiente’ del
primer parrafo del articulo 175, y el parrafo cuarto del articulo 46 del Cédigo Electoral
del Estado de Michoacan de Ocampo, surtirdn sus efectos a partir de la notificacion de
los puntos resolutivos de esta sentencia al Congreso del Estado de Michoacan.”

Ahora bien, de lo anterior es posible advertir que la sentencia dictada en el
presente medio de control constitucional, reconoci6é la validez del proceso

legislativo del Decreto trescientos sesenta y seis (366), por el cual se reforman,
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de-zgan y adicionan diversos articuios del Cddigo Electoral para eI Estad@)\de

Mich.oacan de Ocampo.

Asimismo, la ejecutoria en comento reconocid la vahdez de Ies artlculos
46, »arrafo segundo, 163, parrafo ter cerp 175 --con la balvedad md«cada en el
resolutivo q;umto de este fallo-, y 196, &Jarrafos prlmero y cuar’[d d«nl Codlgo
l-lectoral para el Estado de Mlclnoacaﬁ de Ocampo, refofmado mediante eI

/

Decreto trescientos sesenta y seis (3()6) publu*ado el une dé mmo de dos, mll ~ |

dier zisiete en el Periodico Oficial de la entidad. f
Aunado a esto, la sentencia cons ,|dm/c/ Lnfumdada la accmr\ Eie
inconstitucionalidad 53/2017. N RN
Por otra parte, la propia sentencia Bebldl‘O Ia<|n\(ahdez de Ios amculos 46,
carafo cuarto, y 175, parrafo primero, en la p@luod normativa ycand/daturas
mitependientes”, del Codigo Electoral de| Eisiado e l\mchoacan de Qcampo

l.a ejecutoria constitucional deteJ mmo que las declaraiortas de invalidez

>'etadas surtirian efectos a par tnr de Ta notmc acion de\los\puntos resolutivos

=l Cengreso del Estado de Mlchoacan de Ocampo Iq cual c;cqntecno el treinta

de agosto de dos mil d|e015|e4e ponlb que a parhrde esa fecha los preceptos
nvalidados dejaron de ser dphcab{e'ﬂa v de producnrcbfécfps legales.

Ademas, el fallo en oomento y el voto partuwr ‘del Ministro Luis Maria

Agoilar Morales, Pres&derﬂte de Ia Suprem(a N\m ‘de Justicia de la Nacion,

fucron legalmente nohfu,adﬂsa las partéxs tzg 0 se advierte de las constancias

de wotificacion que Obran en autos®, Yy, 5épﬁphccnon en el Semanario Judicial

dela F {:‘delciCIOn ysu Gace ta, IDecnnc-.t l“(p\ca el veintitrés de marzo de dos mil
crEciocho, .Ons\JLable en el Ilbrqmné\@mc{ y dos (52}, Tomo |, correspondiente
es dcx marza de dos mil Qec%cho pagina treinta y uno; en el Periodico
Sl dﬂ (-moblemo del Eswado dé\Mthoaccm de Ocampo el cuatro de mayo

,uu lgy e, y en el Diario O |( ml dé Ia Feciercu ion el quince de los mismos més
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L n\cw)n‘:,ecuencm <,on fundamentu en los articulos 44°, parrafo primero,

N\ IP|<3( idn con @1 ‘395 \/ 73%de la L.ey Reglamentaria de las Fracciones | y

- staraa de rotificacion que obra a foja 798 del expediente.
“ouostarcias de netificacion que obran a fojas 866 a 872 del expedients.
=&y Reglamentaria de las Fracciones |y Il del Articulo 105 de la Constitucion Federal
~oleabo 44, Dictada la sentencia, el Presidente de la Suprerna Corte de Justicia de la Nacion ordenara notificarla a las
rats y mandara publicarla de manera integra en el Semanario Judicial de la Federacion, conjuntamente con los

¢« - paiculares que se formulen. (...)

“Artsule 500 Mo podrd archivarse ningun expediente sin que quede cummplida la sentencia o se hubiere extinguido la
malesia de la egecucion.

“frizule 59. En las acciones de inconstitucionalidad se plicaran en todo aquello que no se encuentre previsto en
e Titulo, en lo conducente, las dxspo¢|( iones contemdasTen el Titulo |l

“triculo T3, Las sentencias se regiran por lo dispuesto en|los articulos 41, 43, 44 y 45 de esta ley.
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] “K “‘JU“’Q‘\N Il del Articulo 105 de la Cons’utucnon Polltlca de los

\\uA\\\\) W
%3& 'Lf*;fo W Estados Unidos Mexicanos, se ordena archivar este
\ %
%&%&g’\“\\}&// expediente como asunto cOncluldo

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION Notifiquese y CumpJase ,: L \

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

Lo proveyd vy f|rmé eI ‘Ministro Lu|é \Marua

Aguilar Morales, Presidente de la Suprema Corte dé Justlma de la Nacnon

quien actua con Leticia Guzman Miranda, Secre’faﬁa de la Seomon de Tram|te

de Contr}) ersias C Rstltumonales y de Acclorres ’ e Inconstltuclonalldad de la

Subse_cr'etarla General, dée Lcu rdos de este #I;o Tiibunal; que da
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Esta hoja corresponde al proveido de veinticuatro de mayo de dos mil dieciocho, dictado
por el Ministro Luis Maria Aguilar Morales, Presidente de la Suprema Corte de ,
Justicia de la Nacion, en la accidén de inconstitucionalidad 53/2017 y su acumulada
5712017, promovidas por los Partidos Politicos Nacionales del Trabajo y Morena. Constev’)’\
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