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En la Ciudad de México, a veinticuatro de mayo de ‘dos'r mil dlemocho se, da t:uenta al
Ministro Luis Maria Aguilar Morales, Presidente. de fa'Suprema Corte. de Jusncla de
la Nacion, con el estado procesal del expedlente C nste > ~_/

Ciudad de México, a velntlcuatro de mayo de dos mil dleclec%o

Visto el estado procesal del expedlenfe, con fundamento én el articulo
46, parrafo primero’, de la Ley Reglamentarla de Ias Fracmones |y Il del
Articulo 105 de la Constltuc:lon Pohtiea ‘de los Estados/ Unldos Mexicanos,
se provee en relacién con/ eI cumpllmlento de la sentenma dictada en el

presente asunto: N/ @

El once de octubre de dos mil d|e0|srete la Segunda Sala de la

Suprema Corte de Just|C|a de la Namon dlcl

controversia constltumoneﬂ al tenor de Ids/puntos resolutivos siguientes:

“PRIMERO. Es\ parcua[mente procedent
constutucuonal o N\ ¢
SEGUNDO. Sé sobresee en la controve\s\constltumonal
TERCERO. Se declara la mvalldez igkdel Decreto impugnado.”

tenma en la presente

fundada la controversia

Por su pal’teﬂos efectos dek% I\o"q edaron precisados en los términos
que ensegu,da se trascrlben\\

En merlto de las antenorés consideraciones, lo procedente es declarar la
invalidez. del Decreto novecientos sesenta y uno, publicado el Periddico
Ofl&ial \Trerra y L/beCtad’ dgFEstado de Morelos el veintidos de febrero de dos
m|| dlemsuete unlcame te M_la parte del articulo 2 en donde se indica que
la ~pensioén ‘(...) sera\QL}brerta por el Poder Judicial del Estado de Morelos.

- Iependencua que debera\ realizar el pago en forma mensual, con cargo a la

-~ partida presupuestal ada para pensiones, cumpliendo con lo que disponen
_los articulos 55,56 y 584le la Ley del Servicio Civil del Estado’.

‘En este comtexia cabe precisar que el efecto de la invalidez parcial decretada

PR ; /' no puede causar afectacuon alguna a los derechos que ya se habian otorgado al
O\ trabajador pensmnado y que no fueron materia de la invalidez decretada en la
L\ ) ) presente ‘controversia, por lo que el Congreso del Estado de Morelos, en
N/ ejercicio de sus facultades, debera:
S~ O\ 1. MGdIfIC&I’ ei decreto impugnado Unicamente en la parte materia de la
) ) invalidez, y /

2. A fin de no lesionar la independencia del Poder Judicial actor y en respeto del
principio de autonomia en la gestién presupuestal de los Poderes, debera
establecer de manera puntual:

a) Si sera el propio Congreso quien se hara cargo del pago de la pension
respectiva con cargo al presupuesto general del Estado, o

b) En caso de considerar que debe ser algun otro Poder o entidad quien deba

Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Federal

Articulo 46. Las partes condenadas informaran en el plazo otorgado por la sentencia, del cumplimiento de
la misma al Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, quien resolvera si aqueila ha
quedado debidamente cumplida.
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|
realizar 105 pagos correspondientes a Izi pension, debera otorgar efectlvamente

h)e recursos necesarios para que dichd ente pueda satisfacer Ia Qbhgauon en
1

uzstion.”
| OO

En relacion con lo anterior, debe sedalarse que Ia SentPnCla fue

— N
notficada al Poder Legislativo del Estédo de Morelos/ e }»cho de d|c|embre

\ ~_ /

de dos mil diecisiete, de conformidad don la constanua que obra en autos y

U, mediante prOVG'ldOS de uno y Ve%nte de ebrerro—de dOS mil dleCIOChO\\\

notficados, respectivamente, los dlas: nueve y vemﬁse&s de los, mdlcad@s"?
nes y ano, se le requirié a efecto de que inf of’marar,sobre el cumphmlentca a
zjecutoria, sin que a la fecha exista c!onstdncna/que lo acredlte )

Si bien, el Congreso local ha envradcr copra/certlflcada de una mmuta
de rabajo, de seis de febrero de dos mli dlmocho de la que se desprenden
diversos acuerdos celebrados entre Io§ pc»dere'» del Estado de Morelos con
el objetivo de dar cumplmnento a Lcts i;én tercias dlctadas en controversms
corstitucionales en las que se han IlchllldcldO parualﬁ}enw Sendo decretos
de pensiones; se debe tenpr/preseme (#ue dicho d@c:\*memto no es suficiente

1ra, tener por cumplido e me& me aslinto, puos\ ccm ello no se satisface lo
rgsuelto por la Segunda ‘waia de cste )\lto lrtbbnial en cuanto a los efectos

der la invalidez decretadd «n demr nF hay\é«(denua de que se hubiera

modificado el decreto mpugnado ni se{esl ”»Iece de manera puntual, quién

: hara cargo de Ia pension respectw%h&c.on qué presupuesto habra de
cubnrse, 1o que evldenma su (,omt acud para acatar cabalmente lo
orcenado en eTfaﬂc r;onsmuuonal \

Aciem N con fundament@ g{‘r eﬂ %mcuo 882 del Cddigo Federal de

cumn’rwntos (lenes de dpllcaﬁ‘@n supletoria, en términos del articulo 13

e ,1 ley /:tagl/amentana es Lhw he»cho notorio que en las controversias
,\thuumales 222/2'01‘6 23/'2()16, 226/2016, 131/2016, 239/2016,
;}N) 42/2016 243/ ()16 10/’//017 117/2017, 119/2017, 122/2017,

137/2017 139/9017 142//_’017 147/2017, 157/2017, 159/2017,
|

( m“qo Federal de Procedlmlento‘» Civiles |
A l wulo B8, Los hechos notorios pueden ser mvocado# por el tribunal, aungue no hayan sido alegados ni
ar - ados por las partes.
: g v Reglamentaria de las Fracciones 1y Il del Articulo 105 de la Constitucion Federal
At cule 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion donocera y resolvera con base en las disposiciones
ler aresente Titulo, las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se
e er las fracciones |y Il del articulo 105 de la Cons |tl.|0|on Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A
. Je 1isposicion expresa, se estard a las prevenmonés del Codigo Federal de Procedimientos Civiles.

|
2 |
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160/2017,
188/2017,

198/2017,

234/2017,

N\

5
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163/2017,
189/2017,
199/2017,

235/2017,

177/20 1/7 178/201 7,
192/201 7,,,, 195/201 7,
208/20?7 J /21 9/201 7
240#201 7 244/?01 7

181 /2@1 7
1 94/‘20%7
232/201 7,
248/201 7,

250/2017, 251/2017, 254/2017, 255/2017 y 291 /2017 la Segumda Sala de

este Alto Tribunal ha dictado dlversas &entencuas en S|m||ares termmos alo

determinado en el presente asunto en 103 duales se ha requerldo al Poder

Legislativo de Morelos el cumpllmlento sin que a Ia fecha lo hayan

realizado.

En consecuencia, con fundamento en los artlcules 46 parrafo primero,

de la ley de la materla y 297\fra00|on 14, del referido Codigo Federal de

Procedimientos C|V|Ies v el Punto Segundz) fraCCIén IV, parrafo primero,

del Acuerdo General Numero 10/2013 de dos de ]U|IO de dos mil trece, del

Pleno de la Suprema Corte de JustC’a de la Nacion,

relativo a

las

atribuciones de Ios organos de esxe\AItc Trlbunal para conocer de los

incidentes de mejecumon de senten\e\ previstos en el titulo tercero de la

Ley de Amparo_glcado por anaa

Jia, 'se requiere, por ultima ocasién, al

Poder Legrslatlvo del Estacko\de Morelos, por conducto de quien

Iegalmente o representa pé{g que dentro del plazo de diez dias habiles,

contaﬁg&a partlr del S|gm\w\e al en que surta efectos la notificaciéon del

presen“te acuerdo remrté QOpIa certificada de las constancias que acrediten

N

N

\\

\\

~/4cédigo Federal de Prgcedlmlentos Civiles

AﬂlCulo 297. Cuando la Iey no senale término para la préactica de algun acto judicial o para el ejercicio de
algun derecho, se tbndran por sehalados los siguientes:

NGk Diez dias para. pruebas Y ( o
 5Acuerdo General Numero 10/2013 de dos de julio de dos mil trece, del Pleno de la Suprema Corte de

‘Justlma de la NaCrezmr relatlvo a las atribuciones de los érganos de este Alto Tribunal para conocer de los

_/ incidentes de |ne]ecu<:lon de sentencia previstos en el titulo tercero de la Ley de Amparo.

Punto Segundo Cuando en la Suprema Corte de Justicia de la Nacién se radique y registre un incidente
de inejecucion- derlvado del incumplimiento de una sentencia concesoria, su Presidente dictara proveido

inicial en el que radique dicho asunto en el Pleno, y: (..

)

IV. En el supuesto de que el cumplimiento del fallo protector implique (nicamente la devolucion de
recursos monetarios, ademas de admitir el asunto, turnarlo al Ministro Ponente que corresponda y remitirio
al archivo provisional de origen, se otorgara un plazo de diez dias habiles en términos de lo previsto en el
parrafo primero de la fraccidn XV! del articulo 107 constitucional, respectivamente, a los serwdores
publicos que en el ambito de su competencia deban emitir los actos necesarios para concretar ese efecto.
con el objeto de que lo acaten o justifiquen el incumplimiento para valorar la ampliacion del referido plazo.
con el apercibimiento de que, de no acatar la sentencia protectora o acreditar la justificacion de su
incumplimiento en dicho plazo, el asunto se listara ante el Pleno de este Alto Tribunal dentro de los quince
dias habiles siguientes al en que venza el plazo antes referido, para la aplicacion de lo previsto en Ia
fraccion XVI del articulo 107 constitucional. (...).




|

¢l cumplimiento de la sentencia dict'(ada en este asunto; apermbldo que de
no hacerlo, se procedera en términos de la parte final del/ parrafo segundo
el articulo 46 de la Ley Rpglamenta‘rua de las Fracmones 1 y 1l cIeI Artlc‘ulo

C”
eslablece: l \/ — )

|

105 de la Constitucion Politica de 1| los Estados Umdos Mexncanos que

"Si dentro de las cuarenta y ocho hor
requerimiento la ejecutoria no estuvierel cumpl/da cuandcﬂaT turaleza del acto |,
asi fo permita, no se encontrase en Vit de 9/e=cuC/on '0.Se {ratare de elud/r Su\

cumplimiento, el Presidente de la Suprema oon’e de vustlc:a de la Nacmn J
turnara el asunto al ministro ponente|para que . some#a/ al Pleno el pmyeqto
jpor el cual se aplique el ultimo parrafo del ‘artﬂcqm 105 de la Consm‘uc:on

Politica de los Estados Unidos M’E)HCamOS ! (En‘faS|$ afadido).

Todo lo anterior, conforme a Iaé tes \emanadas del Tnbunal Pleno

aplicables por analogia, de rubrm //“.:FNI'II:NCIAS DE_ AMPARO CUYO

CUMPLIMIENTO IMPLICA UN PAC:O AU& bUANDO ILAS AUTORHIADES PUEDAN
SOLICITAR UNA AMPLIACION DEL I_-’FEESLUPUE: STO PARAZACATARI AS TAMBIEN
=G TAN OBLIGADAS A INS TRUN’IEMTAR[ SIIVHUL fANEAMENTE,( PARA ESE FIN,
MECANISMOS DE TRANSFE RENC“IA Y ﬁ#DEL,UA(,IONE‘i DEJ. A‘3 PARTIDAS QUE

LEY INTEGRAN"S y “SLNTENC!AS DE AMIF‘ARD NTERF’RET’ACION DEL ARTICULO
S\ [

] N

By texta: "La Suprema Corte’ de Ju~tlc ia de la Nacion funda N%Ir::ente en la Quinta y Sexta Epocas del
Sarranario Judicial de la Federa@on, ‘emitio diversas tesi¢ en las cuales sostuvo el criterio predominante
de quz tratandose de oblngamones de pago derivadas ﬁe\% encias de amparo a cargo de las autoridades
responsables, no se sanc;onarla su incumplimiento cuando el pago no se encontrara previsto en el
presunussto autonzado, de manera que la responsaanL&%d\s; aquellas quedaba limitada a la mera gestion
anle log drganos CompetentPs para que se autorizara | 5t0 correspondiente. En este sentido se orientan
los sigLientes criterios hJstoncos ‘de rubros: "(..A$0\EN QUE NO ES APLICABLE, DE MOMENTO, LA
FRACCION XI | EL ARTLCULO 107 CONS] I'ITIJClON{.\I; DEFECTO DE EJECUCION."; "SENTENCIAS
2 AMPARO, EJECU ON DE LAS."; "SEN LI S DE AMPARO, INELUDIBLE EJI-CUCION DE
LAY e “INL.IDENT EiF INLJI~C,Q(<ION SENTENCIA IMPROCEDENTE.", publicados,
eyl € t\umentn enel im‘orme de 1941\133@1\3@@\131 yf en el Semanario Judicial de la Federamon Quinta
; A\X|\ pagma 2277 y fomd}&le\ngnja 4882,y Sexta Epoca Volumen LXXVHI, Primera
“ite. pagina T4, Slh embargo, estos criteri \ko deben prevalecer en la actualidad pues, por una parte,
oL a.a la mterprétaonon aislada del amcmo 126 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
FEE .}nﬁ, {que ongmalmente era el 125) y\ por otra, Jjeo.conocen la fuerza vinculatoria de las ejecutorias
1 -r/paro cuya eficacia deriva del rﬂa@d*ato constltuu%nal Lo anterior es asi, pues si bien es cierto que el
J,)Lt‘% o{:egreSOa se rlge por el panCIpIO de afnualidad, porque el ejercicio fiscal, por razones de
> | Qg tr .bumrm comprendP un penoclo de un afio, para el cual se planea precisamente el gasto publico
ye mpma fa” programacnon de- actlwdgde 'y cu nplnhlento de proyectos al menos durante ese tiempo,
anbieq oes que el citado artictlo 126 de la Norma Fundamental acepta que el presupuesto no debe ser
\ BT, ntlexible, ni |mp05|tﬂe de. modlflcar pues preve la posibilidad de que pueda variarse al establecer
) i [wdm hacerse- pagc» alguno que no esté Comi endido en el presupuesto o determinado por ley
G \_nor de donde se. desprende que en el propio tekto de la norma constitucional referida, subyace el
i m(. de modificacion presupuestqna al permitir que el gasto pueda programarse en dos momentos,
T Antetior y otro posterior, a $aber: a) Al aprobarse gl prasupuesto de egresos; o, b) En ley posterior, 1a
S/ por eu cronologia necesariamente sucede a (aquel proyecto presupuestario original en el tiempo; de
" a2ra gue el precepto constitucional en mencion, en'lugar de constituir un valladar insuperable para la
At orgac responsable, prevé la posibilidad de modmcémon del presupuesto original para adecuarlo a las
aecesdardes sobrevenidas, es decir, su virtud es la de establecer un remedio para los casos fortuitos, gque

« ormite solicitar los ajustes presupuestarios necesarios para enfreniar las obligaciones pecuniarias deal
;5{4;.!::«:0. J&sto que necesaria e ineludiblemente debe' autorizarse por tratarse del cumplimiento de un
« da de amparo cuya ejecucion es impostergable, Ademas, si la autoridad ya tiene autorizado un
P apuesto que le permite efectuar un pago, aun cuando nc esté previsto especificamente en él, debe

4
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126 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LéS ESTADOS UNIDOS
EXICANOS TRATANDOSE DE LAS QBLIGACIONES DEPAGG

DERIVADAS DE SU CUMPLIMIENTd’ )

‘,/ /
J

Finalmente, con fundamento en el artlculg 2878 del

citado Cédigo Federal, en su momentp hagase Ia certlflcacron\ de |os dias

\ t\ \} )

en que transcurre el plazo otorgado en Qste proveldo T
,,/—”7- AN /,,/ [~
Notifiquese. =N D)

Lo proveyd y firma el I\mnlstro Luis Mana Agullar Morales,

Presidente de la Suprema Corte de Just|0|a de Ia Nacion quien actua

con Leticia Guzman eranda Secretana de Ia Sec@w de Tramite de

podria considerarse juridicamente que" vulnerara la prOthICIOD

ida en el articulo 126 de la

realizarlo si con ello da Cumpllmlento a. un mandato de ampa(o pue@%swamente en esta hipotesis no

Constitucién General de la Republica, en razén de que el cumplimie

e las sentencias de amparo no

puede quedar Condlmonado a Faﬂete\mmamon de si se ueba 0 no una partida presupuestal para hacer
frente a la obligacion |mpuesta da;do que la majestad de |aﬁor)st|tuc:|on Federal impone categéricamente
gue aquellas sean Cumphdés lnexcusablemente por lo que ente en esta hipotesis no puede operar
el principio de reSponSabihdad que deriva del menqnonad/o a 0 126 constitucional, pues técnicamente
no se estaria Contra\nmendo 'sino que se actuallzana\g?w\caso € excepcion en el que no seria punible la

conducta de la autondad Asimismo, tal procedeh\ﬂ—
Fundamental, relatlvo al manejo de los recursos econg
entiende como/u un actuar probo recto, sin dqs io al
un mandato de -amparo, por el contrario, es un-principio

oco’ contravendria el articulo 134 del Ordenamiento
icos con apego al principio de honradez, la cual se
ues no hay improbidad alguna en cumplir con
ctor de los actos de la autoridad cumplir y hacer

cumplir la Consntuc:on y, por ende, los mandatos,/de amparo que derivan de esta cuya finalidad es el

restablecimiento dél ordén constitucional” TesisR.

su Gaceta Novena Epoca tomo XV, abrﬂde,s ) | dos, pagma 12 registro 187083.

De texto Sl bien £n términos de l@ prevx\sto
cuarto; 122, apartado C, Base Prime
Constltuc%n*’o’rmca de los Estados
los Estados, deT Distrito Fede%*y\de" sy
Diputados_del Congreso de{& Un\on,

n los articulos 74, fraccion V; 116, fraccion 1l, parrafo
rraccmn V, inciso b}, 115, fraccion 1V, parrafo pentitimo y 126 de la
s Mexicanos, el presupuesto de egresos de la Federacion. de
unicipios debe aprobarse, respectivamente, por la Camara de
legislaturas de los Estados, la Asamblea Legislativa y los

Ayuntam1entc>s sin que vahdam&nte puedan realizarse pagos que no estén comprendidos en los
,\( pfesupuestos respectivos, ld C|ertmesque tratdndose de las sentencias de amparo que implican el pago de

recursos monetanos las auto
su-&mbito de atnbqune\s

% V& deben desarrollar todas las acciones que resulten pertinentes, dentro
ara dotar a la partida presupuestal correspondiente de los recursos

de
ne/ cesarios para acatar’ la o\bhga/ on constitucional derivada de las sentencias en comento, conforme a lo

dlspuesto en los ‘artuculos 17, pérrafos segundo y sexto y 107, fraccidon XVI, de la propia Norma

_Fundamental, los cuales disponen que deben ejecutarse de manera pronta y Completa en los plazos y

/ s \ términos fijados, aI tenor de'o previsto en la Ley de Amparo y conforme lo ordene el juzgador de garantias.
L \1 |Por tanto, aunqué las dlversas autoridades vinculadas al cumplimiento del fallo protector pueden solicitar al
. Jdrgano Ieglsla’m/o cempe‘tente 0, en el ambito municipal al Ayuntamiento, la ampliacion del presupuesto
) \* respectiva, tamb!en tienen la obligacion de instrumentar los mecanismos de transferencias o adecuaciones
4 N \ de las partldas que mtegran el presupuesto previamente autorizado, tomando en cuenta, por una parte, el

cardcter preferente que asiste a la respectiva obligacion constitucional de pago -la que debe cumplirse en
el plazo fijado en la sentencia respectiva- y, por otra parte, que ninguna disposicion legal de rango inferior
a la Constitucion General puede condicionar su acatamiento.” Tesis P./J. 5§/2011, Pleno, Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, tomo XXXIIl, marzo de dos mil once, péagina 10,

registro 162469.

8codigo Federal de Procedimientos Civiles

Articulo 287. En los autos se asentara razdn del dia en que comienza a correr un término y del en que
deba concluir. La constancia debera asentarse precisamente el dia en que surta sus efectos la notificacion
de la resolucién en gue se conceda o mande abrir el término. Lo mismo se hara en el caso del amculo

anterior.

La falta de la razdn no surte mas efectos que los de la responsabilidad del omiso.

5
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Lontroversias Constitucionales y de|Acciones de,_Incqnstitucipnalidgid de la

’ P . \\\ ~/ /
tiubsecretaria General de Aduerdos de este Aﬂiz’ Tribynal, q\lﬁe\da\\l fe.

=5l hoja corresponde al proveido de veinticuatro de mayo de dos mil dieciocho, dictado
pe” el Ministro Luis Maria Aguilar Morales, Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, en la controversia constitucional 128/2016, promovida por el
Pocer Judicial del Estado de Morelos. Conste. ey
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