AN\

\)\nvvu /W

Q L 4',@ O \ FOAMA A-S
fﬁ '" «UUU \>° ‘
mm\;\ﬁ W NS
g"{ [ \Lr}’ CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 8/2018
i B ACTOR: MUNICIPIO - DE JONACATEPEC,
N ESTADO DE MORELOS

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION SUBSECRETARIA /GENERAL DE ACUERBOS
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

SECCION DE TRANHTE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIGNES DE
INCONSTITALIDAD :

—_&

En la Ciudad de México, a veinticuatro de mayo Ele dos mil dlecxocho se da cuenta
al Ministro Luis Maria Aguilar Morales;. Presmente de la SUprema Corte de
Justicia de la Nacion, con la resolucion. de nueve de mayo deT\ano en curso,
dictada por la Segunda Sala de este Alto Tﬂbunal en el preseme asunto recibida el
dia de ayer en la Seccién de Tra\mﬂe de Controversms Ccnshtucmnales y de
Acciones de Inconstltucmnalldad de la-Subsecretaria General de ACuerdos Conste)

< N ,,//—/ }

Ciudad de México, a velnticuatro de mayo de dos mll dlemocho

Vista la sentencia djg cuenta dlctada por._ Ia Seg Sala de esta
Suprema Corte de Justicia- de iéNacuon con ft}ndamento en el articulo 44" de
la Ley Reglamentaria de Ias Fracmones Lyl dQI Artl

/105 de la Constitucion
Politica de los Estados Umdos Mexicanos,/ se prdéna hotificarla por oficio a

las partes y su publicac:br( én el Seman\arlo Aldicial de la Federacion y su

Gaceta.

Por otraparte dado que en e/r refe fallo se declar6 la invalidez del
acuerdo de dlez de }UIIO de dos mil di‘ec'/ iet¥, dictado por el Tribunal Estatal de
Conmhacmn y Arbltraje de More\los deqtro del expedlente 01/157/15, en el que
se declgro procedente la |mposf?>|f\n Yla medida de apremio consistente en la
destltuc@\\del President ’

N\
conforme a lo 3|gwente\ . N NN
\ Y

| Municipio de Jonacatepec, Estado de Morelos,

“Esto es, si el articulo- 124 fraccmn I, de la Ley del Servicio Civil del Estado

/ ~de Morelos no seinte conforme a la Constitucion Federal, se incurre
‘ / en un acto contrar/o aedfa, tal como ocurrio en la especie, pues el Tribunal
~ Estatal de ConCII/aCIon yArbltraje consideré que estaba en aptitud destituir

N “aun /ntegrante del Ayuntam/ento por lo que revoco, de facto, el mandato

e ~\ otorgado a éste,, -no obstante que, como ha quedado evidenciado, la Ley
\ N ) Fundameﬂfai -asi’ como la Constitucion del Estado de Morelos y Ley
N\ Orgénica Muni(:/pal de dicha entidad federativa, sélo permiten que sea el
N \‘ Congreso del Estado quien determine tal destitucion, previo cumplimiento

de los requisitos constitucionales referidos.

Lo anterior, implica que es el Congreso local quien califica, mediante el
procedimiento correspondiente y cumpliendo con las exigencias
constitucionales y legales, si la falta cometida constituye una causa grave

que amerite la destitucion de alguno de los integrantes del ayuntamiento’.

1 Articulo 44 de la L.ey Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Dictada la sentencia, el Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién ordenara notificarla a las partes, y mandard publicarla de manera integra en el
Semanario Judicial de la Federacion, conjuntamente con los votos particulares que se formulen. [...].
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k=n consecuencia, Con fundamento en los articulos 46, parrafo pnmero2 de

ila ey Reglamentaria de las Fracciones ||y Il del Articulo 105 de Ia Constltucmn
!

ds= “rocedimientos Civiles, de aplicacion syupletorla en telrmng&del articulo 14def‘f

Ia referida ley, se requiere al Pleno d@h Tribunal Lstatal de Conciliacion’ y /

reprasenta, para que, dentm del plazo de diez tdlas hamles contados a paxtu

del siguiente al en que surta efectos la ruotlﬂc,aqnon ﬂel presente acuerdo

\ \

-

rerm ta copia certificada de las constancias que ar‘reduten el cumthm\lento del
fallo dictado en este asunto; apercibido que “de no hacerlo, se proc,edera en
terrrinos de la parte final del segur)do parrafo del artlculo 46 de la Ley
eglamentaria de las Fracciones |y Il,de Artlculo 105 de Ia Constltucmn Politica

de os Estados Unidos Mexicanos, quee ablece

“Si dentro de las cuarenta y ocho horas s:gulentes ala not:ﬁcac:an de dicho
requerimiento la ejecutoria no-estuviere cumplida, cuando la naturaleza del
aclto asf lo permita, no se éncontraﬁe en via de ejefcue/on o se tratare de
aludir su cumplimiento, el Pres:demte de la Suprema C;Qrté de Justicia de
fa Nacion turnara el amuﬁa al lmnﬂstro ponente para que someta al
l Pleno el proyecto por ‘el cual se apﬁqua el uﬂt@garrafo del articulo
! 105 de la Constitucién Polltlca cﬂ’e los E tads.s. hidos Mexicanos.”
| [Enfasis afiadido]. * : s\

Finalmente, mn furwamento en eﬂ artm%o 2875 del Cédigo Federal de

Frocedimientos C,WIIeS d

*fapllcamom sJ;pFe@Ka en términos del articulo 16 de
la citada ley, hagase Ia curtlﬁcac:lon da k., dlas en que transcurre el plazo

cltorgado en ¢ ste quveido

\\’
Mcutnthwase por lista y por.c &F cL&a as partes
N \\

) !\\ - \\

N S A
© Bt ul\o/m rde ta Ley ﬁeglamentana cle/ !as Fraccmnes y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Istac oy Umrlo' fexicanos. Las parws condenada-s |J1form.= ran en el plazo otorgado por la sentencia, del
SUMp e to de la mlsrna al Presidente- ch~ Ia Sugrema Coﬂe de Justicia de la Nacién, quien resolvera si aquélla ha
1 reaado debidarner )1e cumplida. ‘q “ J

.m« ulcr ‘;Sw -del Codigo Federal g[e Ptocedlmlentos Civiles. Cuando la ley no sefiale términe para la practica de
g vl racto |Ud&C|cl] 0 para el e;ercnc:o dé <||qun c(erecho se tendran por sefialados los siguientes:

Di ':\dtcu. pera pruebas, v [...]. /
Btioute de la Ley Req!amantana ch= fcns Fracciones I y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los
/1 Zstacos Unidos Mexicanos: La uprama Corte de Justicia de la Nacién conocera y resolvera con base en las
‘/1 epml\on(n del presente Tttulu “las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se

“afie 1 Jas fracciones | y Il del cnftlculo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de

Zi6r. expresa, se estara a las prevenciones del Codigo Federal de Procedimientos Civiles.
> Bticule 287 de Cadigo Federal de Procedimientos Civiles. En los autos se asentara razén del dfa en
~que comienza @ correr un término vy del en que deba concluir. La constancia debera asentarse
arecizamente el dia en que surta sus efectos la notificacién de la resolucidn en que se conceda o mande

Poltica de los Estados Unidos Mexicanos y 297, fraccion l3 del Cod|go Federal

\Arbitraje del Estado de Morelos, por conclucto de quie qwen |egalmente |

abri 2] término. L.o mismo se hara en el caso del artic
-.a fata de la razon no surte mas efecios que los de ia

Foit.ea de tos Estados Unidos Mexicanos. La
qascliera con base en las disposiciones del prese
accines de inconstitucionalidad a que se refieren lag
Foliuca de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de
" Codige Federal de Procedimientos Civiles.

110 anserior. ]
responsabilidad del omiso.

‘Articulo 1 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones |y Il del Articulo 105 de la Constitucion

Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocerd y
nte Titulo, las controversias constitucionales y las
5 fracciones |y 11 del articulo 105 de la Constitucion
lisposicion expresa, se estara a las prevenciones del
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Arbitraje de Morelos, remitase Ia versmn dlgltallzada dgl
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION /

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA nACION PTESENte acuerdo y de la sentenmade merlto ala Oflcma de

g

Correspondencia Comun de Ios Juzgados ae Dlstrlto en el

- Estado de Morelos, con reS|denC|a4%n4a ciudad de Cuemavaca
por conducto del MINTERSCJN, regula@p emei 'Acuerdo’ Geneta\‘ Plenario
12/2014, a fin de que genere la boleta de turno que le Qorrgsponda y lo
envie al 6rgano jurisdiccional en turno <a“efecto de que de conformldad con
lo dispuesto en los articulos 1577 de Ia Ley/Organlca del Poder Judicial de la
Federacion, 4, parrafo prlmero8 y 5° de la Ley Reglamentana de la Materia,
lleve a cabo la diligencia de noﬂfucacron por OfICIO al referi ribunal de dicha
entidad federativa, en su I’eSIdeFLCIa OfICIa| de Ie ya mdma@

inteligencia de que, para los efectos de lo p(ewst los articulos 2980 y
299" del Cédigo Federal dq Procedlmlento;a Cw:le@

o anterior, en la

aplicacion supletoria,
de conformidad con QI arthqu 1 de la Ley Reglamentarla de la Materia, la Z
copla dlgltallzada de este proveldo en la\ ue e la evidencia criptografica
de la firma electronlca del servidor pﬁb\ orru»responsable de su remision por el
MINTERSCJN h@cegas veces deL 5 numero 366/2018, en términos

del artlculo 14 parrafo pnmero12 H\\\ltado Acuerdo General Plenario 12/2014,

7 Articul 1‘& de Ia Ley Organica d\wPoder Judicial de la Federacion. Las diligencias que deban
practlcarg\Fma?a de/las oficinas de la'S \ma Corte de Justicia o del Consejo de la Judicatura Federal se
llevaran a cabo por el ministro,. cbnsgjer
érgano que conozca del asunto. que las.
8Articulo 4\de la Ley Reglameht\aﬂa ‘ as Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion
Pohtlca ‘de los Estados Unidos; Mex\icanos Las resoluciones deberan notificarse al dia siguiente al en
que se hubi iesen pronunciado;- medlante publicacion en lista y por oficio entregado en el domicilio de las
~ partes,-por conducto del actuaric diante correo en pieza certificada con acuse de recibo. En casos
urgen/tés podra ordenarse qué la Adjificacion se haga por via telegréfica. [...]

K -Articulo § de la Ley Regiamentarla de las Fracciones | y li del Articulo 105 de la Constitucion
Polltlc/a de los E.:taados Unido's ‘Mexicanos. Las partes estaran obligadas a recibir los oficios de

ecretario, actuario o juez de distrito que al efecto comisione el

/ L notlflcamon que se Tes d:ruan 4 sus oficinas, domicilio o lugar en que se encuentren. En caso de que las
\ ‘\ nqtlflcamones se hagan por conducto de actuario, se hara constar el nombre de la persona con quien se
N ’ entienda la dlllgenma y 'si-se negare a firmar el acta o a recibir el oficio, la notificacién se tendra por

ru/ﬁagalmente hecha. (

. 1% Articulo 298 del Codago Federal de Procedimientos Civiles. Las diligencias que no puedan
) practicarse en el lugar e la residencia del tribunal en que se siga el juicio, deberan encomendarse al Juez
de Distrito o de Primera Instancia para asuntos de mayor cuantia del lugar en que deban practicarse.

Si el tribunal requerido no puede practicar, en el lugar de su residencia, todas las diligencias,
encomendara, asu vez, al juez local correspondiente, dentro de su jurisdiccion, la practica de las que alli
deban tener lugar.

La Suprema Corte de Justicia puede encomendar la practica de toda clase de diligencias a cualquier
autoridad judicial de la Republica, autorizandola para dictar las resoluciones que sean necesarias para la
cumplimentacion.

" Articulo 299 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles. Los exhortos y despachos se expediran
el siguiente dia al en que cause estado el acuerdo que los prevenga, a menos de determinacion judicial en
contrario, sin que, en ningln caso, el término fijado pueda exceder de diez dias.

2Articulo 14 del Acuerdo General Plenario 12/2014. Los envios de informacion realizados por conducto
de este submodulo del MINTERSCJUN deberan firmarse electronicamente, en la inteligencia de que en
términos de lo previsto en el articulo 12, inciso g), del AGC 1/2013, si se trata de acuerdos, actas o
razones emitidas o generadas con la participaciéon de uno o mas servidores publicos de la SCJIN o del

3
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pos o gque se requiere al organo jurisdiccional respectivo, a fm de que en

aurilio de las labores de este Alto Tribunal, a la brevedad po&ble lo devuelva

/

depidamente diligenciado por esa misma via.

/ e

Lo proveyd y firma el Ministro Luis Maria Aglunlar Morahbs, P|e5|dente

de ta Suprema Corte de Justicia de la Namon\ erﬁn aclua con Letlmaf\

Gizman Mnlanda E»ecrletdrla de la Se

SO Huuonalésl y dem Acciones ? Imé

! rdos dc?\(eﬂ‘sgte 7\"to / DPUW

/

General de Agu

1

[ (N
L\ )

7,,,“\\\\\7 ) ///// \/
O\

‘sta hoja forma parte del acuerdo de veinticuatro de mayo de dos mil dieciocho, dictado
por_ el Ministro Luis Maria Aguilar Morales, Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, en la controversia constnuuo al 8/2018, promowda por el
Municipio de Jonacatepec, Estado de Morelos. Conste ?

CASA ) ’ _.j'

Hoe
i

raspectivo organo jurisdiccional del PJF, si se ingresan en documento digitalizado cuyo original contenga
las frmas de éstos, bastara que la FIREL que se utilice para su transmision por el MINTERSCUN, sea la
cel servidor publico responsable de remitir dicha informacion; en la inteligencia de que en la evidencia
criptegréfica respectiva, debera precisarse que el documento digitalizado es copia fiel de su versién
irnpresa, la cual corresponde a su original. [...].
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